Sygn. akt V CSK 122/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa H.K.

przeciwko J.J.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 20 wrzesnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 23 wrzesnia 2016 r., sygn. akt V ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje adw. M.O. ze Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym kwote
2700 (dwa tysigce siedemset) zlotych powiekszong o naleznag

stawke podatku od towaréw i ustug.

UZASADNIENIE

Powdd H.K. wnibst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z
dnia 23 wrzesnia 2016 .
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci



lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo |1 procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Powofanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania
argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen (zob. m.in.:
postanowienie SN z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11).
Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju

jurysprudenciji.

Zdaniem skarzgcego, w niniejszej sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne wymagajgce oceny, czy w przypadku stwierdzenia, ze doszio do
naruszenia godnosci, jako dobra osobistego zwigzanego ze sferg wewnetrznych
przezy¢ jednostki, poprzez wypowiadanie fatszywych oskarzen, mozna odstgpi¢ od

zasgdzania zadoscuczynienia, mimo iz z takim naruszeniem wigze sie dla podmiotu,



ktorego dobro osobiste zostato naruszone, szereg nieprzyjemnosci, takich jak

choéby podejmowane przez organy scigania czynnosci sprawdzajgce.

Skarzacy przedstawit uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, ale zaprezentowana w nim argumentacja nie przemawia za
mozliwoscig wystgpienia rozbieznych ocen wskazanego problemu prawnego.
Sad Apelacyjny wyczerpujgco przedstawit przyczyny, dla ktérych odmowit
zasgdzenia zados¢uczynienia za naruszenie doébr osobistych, uwzgledniajgc
rozmiar i intensywno$¢ doznanej krzywdy oraz stopien i rozmiar ujemnych
nastepstw naruszenia débr osobistych. Przepis art. 448 k.c. przewiduje uprawnienie,
a nie obowigzek sgdu zasgdzenia kwoty tytutem zadoscuczynienia; ustawodawca
postuzyt sie sformutowaniem ,moze”. Nie kazde naruszenie dobr osobistych rodzi
prawo do zgdania zadosc¢uczynienia na podstawie tego przepisu, a Sgd Apelacyjny
nie przekroczyt granic swobodnego uznania sedziowskiego, w szczegdlnosci przy

ocenie rozmiaru krzywdy.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzek}
jak w sentenciji. O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej orzeczono na podstawie
§ 8 pkt 6 w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 oraz § 4 ust. 1 i 3 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu, Dz. U. z 2016 r., poz. 1714.
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