Sygn. akt V CSK 119/18

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powoédztwa ,,P.” Sp. z 0.0. w siedzibg w W.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Staroscie [...]

o ustalenie optaty z tytutu uzytkowania wieczystego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 lipca 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we W.

z dnia 7 listopada 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/17,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 4050,-
(cztery tysigce piecdziesiagt) ztotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym srodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i nakladajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie

do rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W wypadku
powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania Wyjasnienie przedstawionego
problemu musi by¢ konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy i pozostawac
w zwigzku z podstawami skargi, wigzgcym z mocy art. 39812 § 2 k.p.c. ustalonym
stanem faktycznym oraz podstawg zaskarzonego orzeczenia (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 r., nr 1, poz. 11,
z dnia 11 stycznia 2002 r., 1l CKN 570/01 OSNC 2002 r., nr 12, poz. 151, z dnia
23 listopada 2010 r., Il CSK 344/10, nie publ., z dnia 21 maja 2013 r., | CSK 53/13,
nie publ.).

Przedstawione zagadnienia nie sg zagadnieniami prawnymi w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Skarzgcy w tgcznym uzasadnieniu nie wykazat bowiem,
ze majg one powazny, uniwersalny i istotny charakter, wywotujg zasadnicze
kontrowersje lub rozbiezne oceny prawne i nie zostaty dotychczas rozstrzygniete,
ajest to konieczne zaréwno dla prawidtowego rozstrzygniecia sprawy, jak
i przyczyni sie do rozwoju judykatury. Ponadto nie stanowi istotnego zagadnienia
prawnego taki problem prawny, ktdrego rozstrzygniecie nie miatoby Zadnego
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Dwa pierwsze zagadnienia dotyczg potrzeby

wskazania przestanek, ktérym powinna odpowiadaé ocena prawna Sadu drugiej



instancji i jej powigzania ze wskazaniami tego Sgdu co do dalszego postepowania.
Tak sformutowane zagadnienia nie odpowiadajg wymogowi sformutowania
zagadnienia ,do rozstrzygniecia” (art. 390 § 1 k.p.c.), czyli wyznaczajgcego dwie
mozliwe odpowiedzi a nadto nie jest mozliwe udzielenie odpowiedzi generalnej,
bo analiza zakresu oceny prawnej jest mozliwa wytgcznie in casu, na tle konkretnej
wypowiedzi Sgdu drugiej instancji. Na marginesie jedynie mozna wskazac, ze
wskazania Sgdu drugiej instancji co do biegu dalszego postepowania po uchyleniu
wyroku wskutek nierozpoznania istoty sprawy, nie przesgdzajg ani o jego biegu ani
o rozstrzygnieciu, ktére sg uwarunkowane oceng podstawy prawnej roszczenia
przez Sad pierwszej instancji. Trzecie pytanie dotyczgce pojecia zaktualizowane;j
optaty rocznej w rozumieniu art. 77 ust. 1 u.g.n. i poczatku biegu terminu
trzyletniego byto przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w wyroku
z dnia 15 listopada 2016 r., Il CSK 430/15 (OSNC 2017, nr 7 -8, poz. 89),
ktory rozstrzygnat watpliwosci w tym zakresie, co uchyla koniecznosc¢ kolejnej

wypowiedzi.

Z tych wzgledow nalezato odmdwiC przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1, art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%!
k.p.c. oraz § 2 pkt 6 i 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcéw prawnych (Dz. U. 2015 r., poz. 1804 ze. zm.).
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