Sygn. akt V CSK 113/15

POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrzesnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z wniosku K. M.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa - Starosty Sredzkiego, Gminy Sroda Slgska i
A.P.

0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 24 wrzesnia 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika A. P.

od postanowienia Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 1 pazdziernika 2014 r., sygn. akt || Ca 1456/13,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 1 pazdziernika 2014 r. Sad Okregowy
we Wroctawiu oddalit apelacje uczestnika postepowania A.P. od postanowienia
Sadu pierwszej instancji ustalajgcego przebieg granicy miedzy okreslonymi
nieruchomosciami wedtug stanu prawnego wynikajgcego z aktow nadania ziemi,

danych z ewidencji gruntéw oraz operatu pomiarowego z 1961 r.

W skardze kasacyjnej uczestnik postepowania, jako uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania, wskazat na wystepowanie w sprawie dwdéch
istotnych zagadnien prawnych: ,czy w kontek$cie przepisow dekretu o ustroju
rolnym i osadnictwie na obszarze Ziem Odzyskanych i bytego G. z dnia 6 wrzesnia
1946 r. (Dz.U. Nr 49, poz. 279) oraz dekretu o ochronie i uregulowaniu wtasnosci
osadniczych gospodarstw chtopskich na obszarze Ziem Odzyskanych z dnia 6
wrzesnia 1951 r. (Dz. U. Nr 46, poz. 340) w zwigzku z art. 153 k.c. uprawnione jest
twierdzenie, ze powierzchnia gruntow nadanych w drodze aktow nadania
Powiatowych Komisji Osadnictwa Rolnego, powinna by¢ zasadniczym, badz co
najmniej rwnoprawnym elementem rekonstrukcji przebiegu granic gruntow wedtug
stanu prawnego? Jakie znaczenie na terenach poniemieckich ma przedwojenna
dokumentacja geodezyjna, w szczegdlnosci szkice i mapy, w kontekscie art. 153
k.c. w zw. z par. 3 pkt 2 Rozporzadzenia i art. 25 ust. 2 dekretu o ustroju rolnym i
osadnictwie na obszarze Ziem Odzyskanych i bytego Wolnego Miasta Gdanska z
dnia 6 wrzesnia 1946 r. (Dz. U. Nr 49, poz. 279), w przypadku braku dokumentacji

zrédtowej okreslajgcej przestrzenny przebieg granicy nieruchomosci?”
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzgcy, ktéry
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat
sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
powinien wykazaé, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne.
Wymaga to przedstawienia zagadnienia przez odpowiednie sformutowanie jako
ogodlnego, abstrakcyjnego pytania o rozstrzygniecie okreslonego problemu

prawnego powstatego na tle wskazanego przepisu prawa, a takze wykazania,



ze zagadnienie to wywotuje watpliwosci, kontrowersje i rozbiezne oceny prawne
tak powazne, iz konieczne jest zajecie stanowiska przez Sad Najwyzszy nie tylko
w celu prawidlowego rozstrzygniecia sprawy lecz takze dla rozwoju judykatury
(poréwnaj miedzy innymi postanowienia z dnia 10 maja 2001 r. Il CZ 35/01,
OSNC 2002/1/11, z dnia 7 czerwca 2005 r. V CSK 3/05 i z dnia 13 lipca 2007 r.
[l CSK 180/07, niepubl.).

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
prowadzi do oceny, ze skarzacy nie wykazat, iz w sprawie wystepujg tak rozumiane

zagadnienia prawne.

Drugie pytanie zostato sformutowane w sposéb niedopuszczalny dla
zagadnien prawnych, gdyz stanowi tzw. pytanie otwarte, do uzupetnienia,
0 nieokreslonych z goéry mozliwosciach odpowiedzi, wobec czego pozostawia
odpowiadajgcemu catkowitg swobode odpowiedzi, takze niezwigzanych ze stanem
faktycznym i prawnym sprawy. Jak wskazat Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia
13 kwietnia 2000 r. Il CZP 2/00 (OSNC 2000/11/200), przedstawione Sgdowi
Najwyzszemu do rozstrzygniecia zagadnienie prawne powstate na tle konkretnej
sprawy musi mie¢ charakter pytania ,do rozstrzygniecia” a nie ,do uzupetnienia”,
a wiec musi wyznaczac¢ odpowiadajgcemu dwie mozliwe, alternatywne odpowiedzi,
z ktérych jedna jest rbwnowazna ze zdaniem bedgcym czescig pytania, a druga

stanowi zaprzeczenie tego zdania.

W odniesieniu do obu przedstawionych pytan skarzacy nie wykazat, ze na
ich tle wystepujg powazne watpliwosci, kontrowersje i rozbiezne oceny prawne.
Uzasadnienie pytan w tym zakresie ogranicza sie do przytoczenia tresci przepiséw,
stanowiska zajetego przez Sad drugiej instancji oraz przeciwnego mu stanowiska
skarzgcego, bez przedstawienia watpliwosci prawnych oraz bez pogtebionej analizy
prawnej dotyczgcej mozliwosci ich rozstrzygniecia. W istocie uzasadnienie to
sprowadza sie do kwestionowania dokonanej przez Sad drugiej instancji oceny
prawnej ustalonego stanu faktycznego i twierdzenia o niezastosowaniu przez
ten Sad wskazanych w pytaniach prawnych przepiséw, cho¢ Sad powotat sie na
nie i ocenit, jakie majg znaczenie w sprawie. Okoliczno$¢, iz skarzacy nie podziela

stanowiska Sadu drugiej instancji w tym przedmiocie nie jest wystarczajgca do



wykazania, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, w rozumieniu art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odméowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktore

w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.



