Sygn. akt V CSK 107/17

POSTANOWIENIE

Dnia 5 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powoédztwa Syndyka Masy Upadtosci D. Spétki

Z ograniczong odpowiedzialnoscig w K. w upadtosci likwidacyjnej
przeciwko P. Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w K.
0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng i nakazanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 5 wrzesnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 20 pazdziernika 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasagdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 5400 zt (pie¢
tysiecy czterysta) tytutem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje pozwanej od
wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 15 wrzesnia 2015 r., ktérym zostata uznana
za bezskuteczng w stosunku do masy upadtosci D. sp. z 0.0. w K. umowa z dnia 15
stycznia 2014 r. sprzedazy przez P. sp. z 0.0. w organizacji w K. wiasno$ci
opisanego lokalu mieszkalnego oraz zobowigzano pozwang do wydania tego lokalu
do masy upadtosci spotki D..

Pozwana w skardze kasacyjnej powotata obie podstawy przewidziane

w art. 3982 § 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazata



przyczyne objetg art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Wystepowanie istotnego zagadnienia
prawnego potgczyta z koniecznoscig wyjasnienia czy syndyk, pozywajac czwartg
osobe, musi wykazac¢ wiedze tej osoby o okolicznosciach uzasadniajgcych uznanie
czynnosci upadtego z osobg trzecig za bezskuteczng na podstawie art. 527 § 1 - 4
lub art. 528 k.c., czy tez wykazania w zakresie takiej transakcji istnienia wiedzy
0 podstawach do zastosowania art. 527 § 1 - 4 |lub art. 128 ust. 1i 2 pr. upadt.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznanie skargi kasacyjnej, bedacej kwalifikowanym, nadzwyczajnym
Srodkiem odwotawczym musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegodlnej doniostosci,
zwigzanymi z ochrong interesu powszechnego. Indywidualny interes skarzgcego
podlega uwzglednieniu, o ile jest zgodny z interesem powszechnym. Skarga
nie stanowi $rodka zmierzajgcego do kwestionowania niesatysfakcjonujgcego
skarzgcego orzeczenia sagdu drugiej instancji. Stwierdzenie, czy zachodzag
szczegdlne wzgledy, przemawiajgce za rozpoznaniem skargi kasacyjnej
w konkretnej sprawie, dokonywane jest przez badanie, czy skarzgcy we wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat na istnienie chociaz jednej
z przyczyn wymienionych w art. 398°§ 1 k.p.c.

Powotanie sie przez skarzgcego na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, wymaga przedstawienia konkretnego problemu i wskazania
przepisu, na tle ktérego sie on pojawit oraz przedstawienia argumentacji, odrebnej od
uzasadnienia podstaw kasacyjnych, a przemawiajgcej za tym, iz rozstrzygniecie go
stwarza rzeczywiste i powazne trudnosci. Ponadto wigze sie z obowigzkiem
wykazania, ze problem jest istotny i powazny, w rozumieniu powotanego przepisu,
nierozwigzany w dotychczasowym orzecznictwie sgdowym, ma uniwersalny
charakter i jego wyjasnienie stuzy¢ bedzie rozpoznaniu innych podobnych spraw
oraz rozstrzygnieciu sprawy skarzgcego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK
306/02, niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., Il CK 585/04, niepubl.; z dnia
26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP 2006, nr 15 - 16, poz. 243; niepubl.; z dnia
4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07,
niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl., z dnia 19 stycznia



2012 r., | UK 325/11, niepubl.). Przedstawione przez skarzgcego zagadnienie
pozbawione jest cech istotnosci i nowosci. Poruszona w nim problematyka
byta przedmiotem orzecznictwa Sagdu Najwyzszego, w ktérym zostata zawarta
interpretacja przepisdw regulujgcych skarge paulianskg w Kodeksie cywilnym
i Prawie upadfosciowym. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania skarzgca powofata czesC tych orzeczen, wskazata takze na
odmienne zapatrywanie w orzeczeniu jednego z sgdéw powszechnych, nie podata
jednak argumentéw przemawiajgcych za nietrafnoscig stanowiska Sadu
Najwyzszego, czy potrzebg kolejnej wypowiedzi w tej kwestii. Odosobniona
wypowiedz sgdu powszechnego nie ksztattuje linii orzeczniczej, jak tez nie moze by¢
oceniana jako przyczyna zmiany stanowiska Sgdu Najwyzszego. Motywacja wniosku
skarzgcego nie wypetnita wskazanej przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

W postepowaniu apelacyjnym nie doszto do niewaznosci postepowania, ktorej
przyczyny Sgd Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu w granicach zaskarzenia,
stosownie do art. 3982§ 1 k.p.c.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. Orzeczenie o kosztach
postepowania kasacyjnego wynika z zasady przewidzianej w art. 98 § 1 w zwigzku
z art. 391 § 1i398%'k.p.c.
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