Sygn. akt V CSK 102/16

POSTANOWIENIE

Dnia 11 sierpnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Gorski

w sprawie z powodztwa D. B.

przeciwko A. B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 11 sierpnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 16 lipca 2015 r., sygn. akt Il Ca 484/15,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony -

co nalezy podkreslic¢ — wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych



w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej.
W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanej, przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik pozwanej A. B. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku
Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 16 lipca 2015 r. wniosek
0 przyjecie jej do rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.

W ocenie skarzgcej istotne zagadnienie prawne sprowadza sie do
odpowiedzi na pytanie, ,czy w przypadku gdy przedmiotem roszczenia jest zwrot
wydatkow i ciezarow zwigzanych z rzeczg wspoélng oraz zwrot czesci spetnionego
Swiadczenia z zobowigzania solidarnego, oraz gdy Sad w zwigzku z tym
roszczeniem wydaje nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym, a powod
przed wytoczeniem powddztwa nie zwrdcit sie do strony pozwanej o spetnienie
Swiadczenia oraz brak jest zgodnych ustalen stron w tym zakresie - to odsetki
od tej kwoty nalezg sie od dnia wniesienia pozwu, od dnia wydania nakazu zapfaty,
czy tez od dnia doreczenia odpisu pozwu stronie pozwanej, czy tez od dnia uptywu
dwutygodniowego terminu do wniesienia sprzeciwu od nakazu zapfaty (art. 502 § 1
k.p.c.)?”.

Przez istotne zagadnienie prawne rozumie sie problem o charakterze
prawnym powstaty na tle konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter nowy
i rzeczywisty w tym znaczeniu, ze jego rozstrzygniecie stwarza realne i powazne
trudnosci, a ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/2013,
nie publ.). Zagadnienie przedstawione przez skarzgcg nie spetnia tych przestanek.
Skarzgca sama przyznaje, ze poczatek biegu terminu do zasgdzenia odsetek
powinien by¢ okreslony ad casum, gdyz przyjecie w tym zakresie jednej, ogdinej
reguty jest niemozliwe.

Z przytoczonych wzgleddéw nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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