Sygn. akt V CSK 100/13

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Tadeusz Erecinski

w sprawie z powoédztwa J. J., X. J., M. J., T. J., W. J.i S. J.

przeciwko M. P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 listopada 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 wrzesnia 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz
zasadza od powodoéw solidarnie na rzecz pozwanego kwote 3600
( trzy tysigce szeséset ) zt z tytulu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety tylko przez
powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Sad Najwyzszy, rozpoznajgc nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, jakim jest
skarga kasacyjna, nie jest trzecig instancjg sgdowa, lecz dziata w interesie
publicznym, wyjasniajgc istotne zagadnienia prawne, dokonujgc wyktadni
przepisbw budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddw, badz usuwajgc z obrotu prawnego orzeczenia wydane
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwe. Dlatego tez nie
kazda skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania.

Jako okolicznos¢ uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazali niewazno$¢ postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.), ktéra miata
polegaC na nieodroczeniu rozprawy poprzedzajgcej wydanie wyroku przez Sad
pierwszej instancji pomimo ztozenia przez ich petnomocnika wniosku o odroczenie.
Okolicznos¢ ta byta jednak oceniana przez Sgd Apelacyjny, ktéry w uzasadnieniu
szczego6towo odnidst sie do zarzutu niewaznosci postepowania. Poza tym skarzagcy
zarzucajg niewaznos$¢ postepowania przed sgdem pierwszej instancji, a skarga
kasacyjna przystuguje od orzeczen sagdu drugiej instancji (art. 398! § 1 k.p.c.).
Przestanka niewaznosci postepowania powinna odwotywacC sie wiec tylko do
postepowania przed tym sgdem (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
21 listopada 1997 r. | CKN 825/97, OSNC 1998, nr 5, poz. 81, orzeczeniu Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 wrzesnia 1946 r., C Il 719/45, OSN 1948, nr 2, poz. 34)



Z tych wzgledébw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego Sad
Najwyzszy orzekt na podstawie art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.
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