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POSTANOWIENIE

Dnia 18 listopada 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Janiszewska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 18 listopada 2019 .,

sprawy z wniosku J. Z.

0 oznaczenie sgdu wiasciwego do rozpoznania sprawy

przeciwko S. W.
odmawia oznaczenia sadu.

UZASADNIENIE

Whnioskiem datowanym na 1 pazdziernika 2019 r. J. Z. wniosta o oznaczenie
sgdu wiasciwego miejscowo do rozpoznania sprawy z jej powoddztwa przeciwko
S.W..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 9 ust. 1 ustawy z 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2019 r., Nr 1469),
w sprawach wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie niniejszej
ustawy zachowujg moc czynnosci dokonane zgodnie z przepisami, w brzmieniu
dotychczasowym. Natomiast stosownie do art. 9 ust. 2 tej ustawy, do spraw
wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy
stosuje sie przepisy ustaw zmienianych w art. 1 i art. 5, w brzmieniu nadanym

niniejszg ustawa.

Artykut 45 k.p.c. w aktualnym brzmieniu stanowi, ze jezeli na podstawie

przepisow kodeksu nie mozna w Swietle okolicznosci sprawy ustalic wtasciwosci



miejscowej, Sgd Najwyzszy oznacza sgd, przed ktéry nalezy wytoczy¢ powodztwo;
0 oznaczenie sadu, przed ktory nalezy wytoczy¢ powddztwo, wystepuje sad, do
ktérego wptyngt pozew. We wniosku o0 oznaczenie sadu wiasciwego
whnioskodawczyni nie okreslita wprost przedmiotu sprawy, ktorej dotyczy obecny
wniosek, natomiast w jego uzasadnieniu wskazata, ze ,pozywa S. W. o zwrot
wptaconego zadatku w petnej wysokosci”, czyli w kwocie 50 000 zfotych.
Do wniosku zostata zatgczona kopia pozwu o zaptate ww. sumy opatrzona

prezentatg Sadu Rejonowego w K., dokumentujgcg wniesienie pozwu.

Skoro sprawa o zaptate zostata juz wniesiona do Sadu, to do jego wytgcznej
kompetencji nalezy zbadanie, czy jest wilasciwy miejscowo do rozpoznania tej
sprawy, czy zachodzg podstawy do przekazania sprawy sgdowi wiasciwemu
(art. 200 § 1% k.p.c.) bgdz zwrocenia sie do Sgdu Najwyzszego w trybie art. 45 k.p.c.
Oznaczenie sadu wtasciwego na obecnym etapie oznaczatoby zaburzenie
konstytucyjnego podziatu kompetencji miedzy organami wtadzy sgdowniczej oraz

pozbawienie Sadu, do ktérego ztozono pozew, samodzielnosci jurysdykcyjnej.

Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji postanowienia.
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