Sygn. akt V CO 130/19

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powoédztwa M. S.

przeciwko Z. S.

o rozwdd,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 26 pazdziernika 2021 r.,

whniosku Sgdu Okregowego w K. o oznaczenie sgdu witasciwego

do rozpoznania sprawy o sygn. akt XVII C [...],
umarza postepowanie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 27 maja 2019 r. Sad Okregowy w K. na podstawie art. 45 k.p.c.
przedstawit Sqdowi Najwyzszemu akta celem wyznaczenia sadu miejscowo wtasciwego do
rozpoznania sprawy o rozwdd. W sprawie gtéwnej oboje matzonkowie posiadajgcy
obywatelstwo polskie nie mieszkajg aktualnie na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Przy
uwzglednieniu jurysdykcji sgdu polskiego (art. 1103' § 1 pkt 4 k.p.c.) nie jest mozliwe

ustalenie wtasciwosci miejscowej sgdu na zasadach ogdlnych, tj. na podstawie art. 41 k.p.c.

Postanowieniem z 14 czerwca 2019 r. Sad Najwyziszy zawiesit postepowanie w
sprawie na podstawie art. 177 § 1 pkt 31w zwigzku z art. 391 § 1 w zwigzku z art. 39821
k.p.c., a to w. zwigzku z przedstawieniem przez Sad Najwyzszy pytania prawnego

Trybunatowi Konstytucyjnemu w sprawie o sygn. akt IV CO 50/19. Od wyniku bowiem



postepowania zainicjowanego przed Trybunatem Konstytucyjnym wskazanym powyzej
pytaniem prawnym, tj. rozstrzygniecia w zakresie hierarchicznej zgodnosci art. 45 k.p.c. z

normami konstytucyjnymi, zalezy takze rozstrzygniecie w niniejszej sprawie.

Pismem z 29 marca 2021 r. Sad Okregowy w K. wskazat, ze w sprawie gtéwnej (o

rozwdd) cofnieto pozew.

W tych okolicznosciach postepowanie przed Sgadem Najwyziszym podlegato

umorzeniu.



