Sygn. akt V CNP 67/15

POSTANOWIENIE

Dnia 17 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie ze skargi S. T.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 25 marca 2015 r., sygn. akt Il Ca [...]

w sprawie z powodztwa T. K.

przeciwko S. T.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 17 marca 2016 r.,

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Pozwany S. T. wniést skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w O. wydanego w dniu 25 marca 2015 r.

w sprawie z powoédztwa T. K. o zapfate.

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
oparta zostata na nastepujgcych podstawach: naruszeniu art. 74 § 1, § 2 k.c. w zw.
z art. 648 § 1 k.c.; oczywiste naruszenie art. 95 § 2 k.c., art. 96 k.c. i art. 103 § 1 k.c.
w zw. z art. 60 k.c.; oczywistym naruszeniu art. 60 k.c. w zw. z art. 647 k.c.;
oczywistym naruszeniu art. 60 k.c. w zw. z art. 61 k.c.; oczywistym naruszeniu
art. 234 k.p.c. w zw. z art. 244 § 1 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 2 § 2 ustawy



z dnia 14.02 1991 r. Prawo o notariacie oraz art. 605 k.c.; oczywistym naruszeniu
art. 328 § 2 k.p.c. w zw. 391 § 1 k.p.c.; oczywistym naruszeniu art. 246 k.p.c.
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zasadniczy zarzut, na ktérym pozwany opiera skarge dotyczy dokonania
ustalen dotyczgcych zawarcia przedmiotowej umowy i jej istotnych postanowien na
dowodach z zeznan swiadkdéw i przestuchania stron sprzecznie z trescig art. 74
§ 1i 2 k.c. w zwigzku z wynikajgcym z art. 648 § 1 k.c. wymaganiem stwierdzenia
pismem umowy o roboty budowlane. Zastrzezenie formy pisemnej bez rygoru
niewaznosci ma ten skutek, ze sama ta czynnos¢ prawna jest wazna, a sankcjg sg
jedynie ograniczenia dowodowe okreslone w art. 74 § 1 k.c. W mysl zasady
przewidzianej w art. 74 § 1 k.c. niezachowanie form pisemnej ad probationem ma
ten skutek, ze w sporze nie jest dopuszczalny dowod ze Swiadkéw ani dowod
z przestuchania stron na fakt dokonania czynnosci. Jednakze wymienione tym
przepisem ograniczenia dowodowe nie znajdujg zastosowania w razie wystgpienia
przestanek wymienionych w art. 74 § 2 k.c. (por. m. in. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 17 listopada 2000 r. V CKN 141/00, niepubl. ). Zgodnie bowiem z jego
treScig mimo niezachowania formy pisemnej przewidzianej dla celéw dowodowych,
dowod ze swiadkéw lub dowdd z przestuchania stron na fakt dokonania jest
dopuszczalny, jezeli obie strony wyrazg na to zgode, jezeli zgda tego konsument
w sporze z przedsiebiorcg albo jezeli fakt dokonania czynnosci prawnej bedzie
uprawdopodobniony za pomocg pisma. Do tych wyjgtkéw nawigzuje art. 246 k.p.c.
regulujgcy dopuszczalno$¢ przeprowadzenia dowodéw osobowych na fakt
dokonania czynnos$ci prawnej bez zachowania wymaganej ustawg formy pisemne;.
Stosownie do jego tresci dowdd z zeznan swiadkdw lub z przestuchania stron na
fakt dokonania czynnosci prawnej w sprawie miedzy uczestnikami tej czynnosci
moze by¢ dopuszczony, gdy dokument obejmujgcy czynno$é zostat zgubiony,
zniszczony albo zabrany przez osobe trzecig, a jezeli forma pisemna byta
zastrzezona tylko dla celéw dowodowych, takze w wypadkach okreslonych

w kodeksie cywilnym



W zwigzku z tym uwzgledni¢ trzeba uwzglednic, iz sam skarzacy sktadat
w toku postepowania wnioski o przeprowadzenie dowodow osobowych
dotyczacych zawarcia umowy i jej wykonania (pismo procesowe pozwanego: K. - 62,
63 akt) jak rébwniez, czy zostaty zawarte jedna czy dwie umowy oraz w jakiej kwocie
zostato ustalone wynagrodzenie (k. 119 akt). Mozna wobec tego przyjac, ze w ten
SposOb wnoszacy wyrazit zgode na uchylenie sankcji przewidzianej w art. 74
§1Kk.c.

Poza tym nawet gdyby nie czyni¢ takiego zatozenia trzeba byloby
uwzgledni¢, ze art. 74 § 2 pomimo zamieszczenia go w Kodeksie cywilnym ma
charakter procesowy i pozostaje w zwigzku z art. 246 in fine k.p.c. dopuszczajgcym
- w przypadkach okreslonych w kodeksie cywilnym - mozliwos¢ prowadzenia
dowodu z zeznan swiadkow lub przestuchania stron na okolicznosci dokonania
czynnosci prawnej, jezeli nie zostata zachowana forma pisemna zastrzezona dla
celow dowodowych (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2004 r.,
Il CK 393/03, niepubl; wyrok Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 23 stycznia 2013 r.,
IACa 1142/12, niepubl.). Zaréwno pozwany jak i jego petnomocnik procesowy
bedacy radcg prawnym, w trybie przewidzianym w art. 162 k.p.c. nie zwrocili uwage
Sgdom na uchybienie przepisom postepowania i nie wniesli o wpisanie
zastrzezenia do protokotu. Mozliwos¢ zgtoszenia zastrzezehn do czynnosci Sadu w
trybie przewidzianym w art. 162 k.p.c. obejmuje réwniez postanowienia, ktdére mogg
by¢ zmienione lub uchylone stosownie do okolicznosci w tym m.in. postanowienia w
przedmiocie przeprowadzenia dowodu. Celem regulacji zawartej w art. 162 k.p.c.
jest m.in. zapobieganie nielojalnosci procesowej przez zobligowanie stron do
zwracania na biezgco uwagi Sgadu na uchybienia procesowe w celu ich
niezwtocznego wyeliminowania i niedopuszczenie do celowego tolerowania przez
strony takich uchybien z zamiarem pdzniejszego wykorzystania ich w $rodkach
odwotawczych (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2010 r. V CSK
234/09, niepubl.; z dnia 12 czerwca 2015 r., lll CSK 450/14, niepubl.; z dnia 15
maja 2014 r. 1l CSK 345/13, niepubl.; z dnia 2 lutego 2003 r., | CKN 160/01 -
niepubl.).

Zwazyc¢ tez trzeba, ze pozwany wnoszgc apelacje nie zgtosit w niej zarzutéw

procesowych w tym zakresie a zgodnie z obowigzujgcg w obecnym modelu



apelacji zasada, Sad drugiej instancji rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji nie
jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczgcymi naruszenia prawa
materialnego, wigzg go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa
procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage
niewaznos¢ postepowania (por. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07, OSNC 2008, Nr 6, poz. 55).

Dlatego wnoszacy skarge nie moze obecnie zarzucaé uchybienia przez Sad
orzekajgcy przepisom postepowania polegajgcego na wydaniu postanowienia,
ktére mogto by¢ zmienione lub uchylone stosownie do okolicznosci, jezeli nie
zwrdcita uwagi Sadu na to uchybienie w toku posiedzenia, chyba, ze niezgtoszenie
zastrzezenia nastgpito bez jej winy (vide: uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia
27 pazdziernika 2005 r. Il CZP 55/05, OSNC 2006/9/144 ).

W pozostaty zakresie, takze w tej czesci w jakiej zarzuca naruszenie prawa
materialnego, skarga opiera sie w istocie na kwestionowaniu ustalen faktycznych
ioceny dowodow, ktore w $Swietle art. 4244 k.p.c. jest niedopuszczalne

w postepowaniu o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia.

W tej sytuacji, gdy z bezposredniego ogladu sprawy wynika, ze skarga
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia bytaby oddalona,
trzeba przyjaé, iz jest ona oczywiscie bezzasadna w rozumieniu 424° k.p.c.
Bezzasadnos¢ skargi jest oczywista, gdy juz z jej treSci, bez gtebszej analizy
i jurydycznych dociekan, wynika, ze nie zostataby uwzgledniona, czyli Sad
Najwyzszy oddalitby jg (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego z 22 sierpnia
2013 r., Il BP 5/13, niepubl.; z dnia 26 sierpnia 2008 r., Ill BP 3/08, OSNP 2010
nr1-2, poz. 13; z dnia 13 pazdziernika 2011 r., Il BP 10/11 r., niepubl.; z dnia
26 sierpnia 2008 r., Il BP 3/08, OSNP 2010 nr 1-2, poz. 13). Podkreslic¢ tez trzeba,
ze oceny, czy skarga jest ,oczywiscie bezzasadna” nalezy dokonywac
W powigzaniu z pojeciem ,niezgodnosci orzeczenia z prawem” (art. 424° § 1 pkt 3
i 6 k.p.c.). Orzeczenie niezgodne z prawem w rozumieniu art. 424! k.p.c.
to orzeczenie, ktore jest sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi rdznej
wyktadni przepisami i z ogdlnie przyjetymi standardami rozstrzygnie¢ albo zostato

wydane w wyniku szczegolnie razgco btednej wykfadni lub niewtasciwego



zastosowania prawa, ktore jest oczywiste i nie wymaga gtebszej analizy prawniczej

(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 maja 2010 r., | BP 2/10, niepubl.).

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na

podstawie art. 424° k.p.c.

aj



