Sygn. akt V CNP 50/13

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie ze skargi M. D.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 5 pazdziernika 2012 r., sygn. akt Il Ca [...]

w sprawie z powodztwa M. D.

przeciwko Gminie [...]

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 26 marca 2014 r.,

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 pazdziernika 2012 r. Sgd Okregowy w W. oddalit apelacje
powoda M. D. od wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 5 kwietnia 2012 r., ktérym
oddalone zostato powdédztwo przeciwko Gminie [...] o zwrot kwoty 10 000 ztotych
z tytutu wadium wptaconego na poczet uczestnictwa w przetargu na wykonanie
robét remontowych, do ktérego to przetargu powdd nie przystgpit. Sgd pierwszej
instancji uznat, ze pozwany miat prawo zatrzyma¢ wadium na podstawie art. 46
ust. 4a ustawy Prawo zamowien publicznych; stanowisko to popart Sgd Okregowy,

oddalajgc apelacje.

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem wyroku Sgdu Okregowego
powod zarzucit oczywiste naruszenie szeregu przepisow Prawa zamowien
publicznych, w szczegdlnosci przez nieodrzucenie oferty powoda wobec
niespetnienia warunkéw prawnych uczestnictwa w przetargu; art. 111 § 1 k.c.
w zwigzku z art. 14 ustawy Prawo zamdwien publicznych wskutek
nieuwzglednienia, ze termin sktadania ofert zostat oznaczony na dzien, godzine
i minute, a nie w dniach, o czym stanowi art. 111 § 1 k.c.; art. 379 pkt 5 k.p.c.
poprzez nieuznanie pozbawienia powoda mozliwosci obrony jego praw. Skarzgcy
whniost o stwierdzenie niezgodnosci z prawem zaskarzonego wyroku z zasgdzeniem
kosztéw postepowania. Pozwany wniost o oddalenie skargi powoda z zasgdzeniem

kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 4241 § 1 i art. 424* k.p.c. skarga o stwierdzenie niezgodnosci
z prawem prawomocnego wyroku sgdu drugiej instancji kornczgcego postepowanie
w sprawie przystuguje w razie spetnienia przestanek w postaci naruszenia
w wydanym wyroku prawa materialnego lub przepisow postepowania, wyrzgdzenia
tym szkody skarzgcemu i niemozliwosci zmiany lub uchylenia tego wyroku

w drodze przystugujgcych stronie srodkéw prawnych.

W niniejszej sprawie skarzacy przedstawit kwote poniesionej wedtug niego
szkody oraz wykazat, ze nie stuzg mu $rodki prawne, mogace podwazyc
zaskarzony, prawomocny wyrok. Nie wykazat jednak podstawowej przestanki,



decydujgcej o wprowadzeniu do systemu prawnego wniesionej skargi,
t]. niezgodnosci wyroku z prawem. W toku wywodow, petnomocnik skarzgcego
starat sie wprawdzie dowies¢, ze wobec skarzgcego jako osoby, ktora zgtosita swoj
udziat w postepowaniu przetargowym zostaty nieprawidtowo zastosowane
powotane w skardze przepisy ustawy Prawo zamdwien publicznych, jednak
wywody te sprowadzajg sie gtownie do zaprezentowania innego niz ustalony
w sprawie stanu faktycznego oraz oceny dowoddéw, a to samo przez sige, na
podstawie art. 424* zdanie drugie k.p.c., nie moze stanowi¢ zarzutu naruszenia
prawa, o ktorym mowa w art. 424* § 1 k.p.c. Z ustalen tych wynika, ze skarzgcy
miat wole uczestniczenia w przetargu, a podnoszone i nawet nie kwestionowane
przez Sad uchybienia formalne, ktérych sie dopuscit nie dyskwalifikowaty go
Z udziatu w przetargu w taki sposdb, jak tego oczekuje skarzgcy w wyniku
przeprowadzonego postepowania sgadowego. Gdyby nawet zgodzi¢ sie ze
skarzacym co do mozliwosci innej interpretacji przepisow, naruszenie ktorych
zarzuca w skardze, to nie jest to interpretacja wychodzgca ponad to, co miesci sie
w ramach wyktadni prawa przypisanej sgdowi, ani tym bardziej nie stanowi

0 naruszeniu prawa w stopniu razgcym.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem doktryny i orzecznictwa, nadzwyczajny
charakter skargi, okreslonej w art. 4241 i nast. k.p.c. wymaga, aby mozna uznawaé
za naruszenie prawa skutkujgcego stwierdzeniem niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku tylko kwalifikowane postacie naruszenia, a wiec
z pewnoscig nie takie, ktére mogg wynikaé z przyjetej i mozliwej do obrony
wyktadni obowigzujgcych przepiséw. Kwalifikowana postaé naruszenia prawa
przez wyrok sgdowy oznacza jego sprzecznosC z przepisami 0 zasadniczym
charakterze i niepodlegajgcymi roznej wyktadni, z ogolnie przyjetymi standardami
rozstrzygniecia sprawy, majgc na wzgledzie dyskrecjonalnos¢ sgdu oraz gdy jest
oczywiste i nie wymagajgce gtebszej analizy prawniczej niewfasciwe zastosowanie
prawa (por. uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2006 r.,
| BP 12/06, OSP 2009, nr 2, poz. 14; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 lutego
2009 r., | CNP 97/08, niepubl.).

Majgc to na uwadze nalezato skarge uznac¢ za oczywiscie bezzasadng i na

podstawie art. 424° k.p.c. odméwic¢ jej przyjecia do rozpoznania. Ze wzgledu na



brak wniosku o nieprzyjmowanie skargi do rozpoznania w odpowiedzi na skarge,
nie zostaty zasgdzone koszty postepowania wywotanego skargg od skarzgcego na

rzecz pozwanej.
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