Sygn. akt V CNP 39/18

POSTANOWIENIE

Dnia 27 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie ze skargi K. S.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 wrzesnia 2016 r., sygn. akt V ACa [...]

w sprawie z powodztwa K. S.

przeciwko H. S.A. w Z.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 grudnia 2018 r.,

1) odrzuca skarge,
2) oddala wniosek pozwanego o zasadzenie kosztéw

postepowania wywotanego wniesieniem skargi.



UZASADNIENIE

Powdd K. S. wniést w dniu 5 wrzesnia 2018 r. skarge o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 6
wrzesnia 2016 r., V Aca [...]. W skardze przytoczyt jej podstawy, wskazat, ze wyrok
jest niezgodny z art. 115, 123 § 1 pkt 1 oraz art. 647 k.c. Skarga zawiera rowniez
uprawdopodobnienie poniesienia szkody oraz wykazanie, ze nie jest mozliwe
zaskarzenie wyroku skargg kasacyjng, wniesienie wniosku 0 wznowienie
postepowania, nie przystugujg tez inne $rodki prawne, moggce doprowadzi¢ do
wzruszenia wyroku, w szczegolnosci powodowi nie przystuguje skarga nadzwyczajna
ani wniosek o uniewaznienie prawomocnego wyroku, bowiem takie srodki mogg
wnies¢ jedynie uprawnione podmioty, wsrod ktorych nie ma stron postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga spetnia ustawowe wymagania okreslone w art. 424° k.p.c., podlega
jednak odrzuceniu z innych przyczyn. Orzeczenie Sgdu Najwyzszego stwierdzajgce
niezgodnos¢ zaskarzonego skargg wyroku z prawem nie eliminuje tego wyroku
z obrotu prawnego. Stanowi natomiast podstawe do nastepczego dochodzenia od
Skarbu Panstwa naprawienia szkody poniesionej na skutek wydania wyroku
niezgodnego z prawem. Odpowiedzialnos¢ majgtkowa Skarbu Panstwa moze
wchodzi¢ w gre jednak tylko wtedy, kiedy wzruszenie wyroku nie jest i nie byto
mozliwe, a strona podjeta wszelkie dopuszczalne prawem czynnosci, prowadzgce do
wzruszenia wydanego wyroku. Takimi czynnosciami byly dotychczas, poza skargg
kasacyjng, takze wniosek 0 wznowienie postepowania czy powddztwo
przeciwegzekucyjne, o ile wystepujg podstawy do ich podjecia.

W dniu 3 kwietnia 2018 r. weszta w zycie ustawa z dnia 8 grudnia 2017 r.
0 Sadzie Najwyzszym (Dz. U. 2018, poz. 5 ze zm.), ktéra wprowadzita do polskiego
systemu prawnego kolejny $rodek nadzwyczajny. Srodkiem tym jest skarga
nadzwyczajna, ktorej celem jest, jak wynika z art. 89 przytoczonej ustawy, eliminacja
prawomocnych orzeczeh naruszajgcych zasady lub wolnosci i prawa cztowieka
i obywatela okreslone w Konstytucji albo w sposéb razgcy naruszajgcych prawo
przez btedng wyktadnie lub niewtasciwe zastosowanie.

Przyczyny uwzglednienia skargi nadzwyczajnej sg zbiezne z podstawami

skargi o stwierdzenie niezgodnosci zaskarzonego wyroku z prawem, jednak inne sg



konsekwencje wydanego na skutek tych skarg orzeczenia. Uwzglednienie przez Sagd
Najwyzszy skargi nadzwyczajnej prowadzi do uchylenia zaskarzonego orzeczenia
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania (art. 95 ustawy o Sadzie
Najwyzszym w zwigzku z art. 398 oraz art. 398 k.p.c.). Skoro za$ zaskarzony
wyrok moze zostaC uchylony, nie jest mozliwe orzekanie o skardze o stwierdzenie
jego niezgodnosci z prawem i - W nastepstwie takiego orzeczenia -
o odpowiedzialnosci majgtkowej Skarbu Panstwa.

Okoliczno$¢, ze strona postepowania nie moze wnies¢ sama skargi
nadzwyczajnej nie jest wystarczajgca do uznania, ze nie istnieje mozliwosc
wzruszenia wyroku. Strona moze bowiem skorzysta¢ z uprawnienia do ztozenia
wniosku o wniesienie skargi nadzwyczajnej przez podmiot okreslony w art. 89 § 2
ustawy o SN. Oznacza to, ze, wnoszac skarge okreslong w art. 424! k.p.c., musi
wykaza¢, ze ziozyta do stosownego organu wniosek 0 wniesienie skargi
nadzwyczajnej, a wniosek ten nie zostat uwzgledniony.

Z tych przyczyn orzeczono, jak w sentencji, na podstawie art. 42428 k.p.c.

Whniosek pozwanego o zasgdzenie kosztdw postepowania wywotanego
wniesieniem skargi podlega oddaleniu. Pozwany skoncentrowat sie na
kwestionowaniu zachowania terminu do wniesienia skargi. Zarzuty w tym
przedmiocie sg jednak chybione. Kwestia terminowosci wniesienia skargi podlegata
badaniu przez Sad Najwyzszy. Uzyskano wydruk strony internetowej Poczty Polskiej,
z ktérego wynika, ze skarge nadano w urzedzie pocztowym przesyikg polecong
w dniu 5 wrzesnia 2018 r. Skarga wptyneta do Sgdu Apelacyjnego w dniu 7 wrzesnia
2018 r., jednak o zachowaniu terminu decyduje dzien nadania srodka zaskarzenia
w placéwce pocztowej, a nie dzien wptywu przesytki do sgdu. Pozostate zarzuty
odnoszg sie do kwestii merytorycznych, ktére nie podlegajg badaniu na posiedzeniu
tzw. ,przedsgdowym”. Podniesione zarzuty okazaty sie zatem nieprzydatne na tym

etapie postepowania.
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