Sygn. akt V CNP 18/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Iwona Koper

w sprawie ze skargi M. S.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego
w W. z dnia 28 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il Ca (...)

w sprawie z powodztwa M. S.

przeciwko H. S.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 pazdziernika 2016 r.,

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W sprawie z powodztwa M. S. przeciwko H. S. o ustalenie Sgd Okregowy w
W. wyrokiem z dnia
28 pazdziernika 2015 r. oddalit apelacje powoda od wyroku Sgdu Rejonowego w W.

oddalajgcego powddztwo.

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego skarzgcy M. S. wskazat na niezgodno$¢ tego wyroku z art. 2 pkt
2 lit. a i b ustawy z dnia 23 stycznia 2001 r. o zasadach zbywania mieszkan
bedgcych witasnoscig przedsiebiorstw panstwowych, niektérych spotek handlowych
z udziatem Skarbu Panstwa, panstwowych oséb prawnych oraz niektoérych
mieszkan bedacych wiasnoscia Skarbu Panstwa (jedn. tekst Dz.U.
z 2016 r., poz. 52).

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

W uksztattowanej w judykaturze i doktrynie i interpretacji pojecia ,orzeczenia
niezgodnego z prawem” opartej na rozwazeniu znaczenia i istoty wiadzy
sgdowniczej, tj. orzekania w warunkach niezawistosci, w sposob bezstronny,
zalezny tylko od ustaw, zapewniajgcy swobode w ocenie prawa i faktow
stanowigcych podstawe sporu, przyjmuje sie, ze orzeczeniem niezgodnym
z prawem w rozumieniu art. 424 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 417* § 2 k.c. jest
orzeczenie niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajacymi rdznej
wyktadni przepisami, z ogdblnie przyjetymi standardami rozstrzygnie¢ albo
wydane w wyniku szczegolnie razgco btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, ktore jest oczywiste i nie wymaga gtebszej analizy prawniczej.
(zob. w szczegdlnosci wyrok SN z dnia 7 lipca 2006 r., | CNP 33/06, nie publ.).
Sytuacja taka nie zachodzi, gdy wyrok mimo nawet oczywiscie btednej wyktadni
okreslonych przepisdbw prawa ostatecznie w okolicznosciach faktycznych
i prawnych sprawy odpowiada prawu. NiezgodnosS¢ orzeczenia z prawem
powodujgca odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg zachodzi bowiem wéwczas, gdy
orzeczenie zostato wydane w nastepstwie razgco btednej wykfadni prawa, ktéra ma

przy tym charakter kwalifikowany, elementarny, oczywisty tylko bowiem w takim



przypadku orzeczeniu sgdu mozna przypisa¢ ceche bezprawnosci (zob. wyrok SN
z dnia 21 lutego 2007 r., | CNP 71/06 nie publ.).

Uzasadnienie wniesionej skargi nie przedstawia argumentacji, ktora
dawataby podstawe do stwierdzenia tak rozumianej kwalifikowanej niezgodnosci
z prawem zaskarzonego wyroku, co uzasadnia odmowe przyjecia jej do
rozpoznania na podstawie art. 424° k.p.c. O kosztach postepowania orzeczono na
podstawie art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1, art. 3982 i art. 4242 k.p.c.
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