Sygn. akt V CNP 13/16

POSTANOWIENIE

Dnia 24 sierpnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie ze skargi W. D.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego
w S. z dnia 24 wrze$nia 2015 r., sygn. akt Il Ca (...)

w sprawie z powodztwa W. D.

przeciwko E. Z. i A. Z.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 24 sierpnia 2016 r.,

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W. D. wnidst o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w S. z dnia 24 wrzesnia 2015 r., 1l Ca (...), ktérym zostat
zmieniony wyrok Sgdu Rejonowego w W., ktérym zasgdzono na jego rzecz kwote

25 598,65 zt z ustawowymi odsetkami i oddalono powddztwo w catosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego
orzeczenia przystuguje od prawomocnego merytorycznego rozstrzygniecia
(wyroku, postanowienia co do istoty sprawy wydanego w postepowaniu
nieprocesowym) sgdu w zasadzie drugiej instancji, gdy przez jego wydanie stronie
zostata wyrzgdzona szkoda, a jego zmiana lub uchylenie w drodze innych srodkow
prawnych, nie bylo i nie jest mozliwe (art. 424! § 1 k.p.c.). Zasadg jest,
ze prawomocnosc¢, tworzy nowy stan prawny pomiedzy stronami albo erga omnes,
jak tez sanuje wszelkie ewentualne naruszenia prawa, ktorymi orzeczenie
ewentualnie jest dotkniete. Dlatego przy wyktadni zawartego w art. 424§ 1 k.p.c.
pojecia ,niezgodnosci z prawem” nalezy uwzgledni¢ istote i sens
odpowiedzialnos$ci panstwa przewidzianej w art. 4171 § 2 k.c. w zw. z art. 77
Konstytucji oraz nature wiadzy sgdowniczej. Swoboda ocen sedziego wynika
nie tylko z jej istoty, ale czesto z pojec¢ niedookreslonych, czy klauzul generalnych.
W zwigzku z tym w teorii prawa trafnie przyjmuje sie istnienie tzw. luzu
decyzyjnego, ktéry oznacza mozliwos¢ wyboru przez sedziego jednego

z mozliwych rozwigzan.

Poza tym tres$¢ orzeczenia zalezy od wynikéw wyktadni, ktére mogg by¢
rézne w zaleznosci od przedmiotu i stosowanych jej metod. W zwigzku
z otwartoscig semantyczng jezyka w tym takze jezyka prawnego mogg miec
miejsce rézne poprawne z punktu widzenia metod interpretacje. Z tych przyczyn
teze o istnieniu jedynego trafnego orzeczenia nalezy odrzucic. Dlatego tez trzeba
uznaé, ze réznej tresci orzeczenia wydane w podobnej sprawie mogg by¢ ,zgodne
z prawem” (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 wrzesnia 1991 r., Il ARN
32/91, PUG 1992, nr 2-3, poz. 4).



Z tych wszystkich wzgledéw definicja bezprawnosci dotyczaca art. 4241 § 1
k.p.c. jest nieco odmienna od tego ogolnego pojecia funkcjonujgcego na
gruncie prawa materialnego i procesowego. Prawomoche orzeczenie jest
niezgodne z prawem, gdy jest sprzeczne z niepodlegajgcymi roéznej wyktadni
przepisami i z ogodlnie przyjetymi standardami rozstrzygniec¢ (por. np. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 7 lipca 2006 r., | CNP 33/06, OSNC 2007, nr 2, poz. 35 i z dnia
31 marca 2006 r., IV CNP 25/05, OSNC 2007, nr 1, poz. 17). Przy ocenie wiec,
czy skarga jest oczywiscie bezzasadna nalezy uwzgledni¢ ,obostrzone” pojecie

bezprawnosci orzeczenia w rozumieniu art. 4241 k.p.c.

Wyrok Sadu Rejonowego zostat oparty miedzy innymi na ustaleniu,
ze powod ztozyt w Prokuraturze Rejonowej w W. zawiadomienie o popetnieniu
przestepstwa przez jego siostre ijej meza pozwanych E. Z. i A. Z. wskazujac, ze
zniewazajg go, grozg mu, utrudniajg korzystanie z lokalu mieszkalnego, stosujac to
wszystko w celu pozbycia sie go z mieszkania, do ktérego majg wszyscy prawo. W
dniu 26 lutego 2009 r. dochodzenie w tej sprawie o0 znecanie sie fizyczne i
psychiczne nad W. D. zostato prawomocnie umorzone, wobec stwierdzenia braku
znamion czynu zabronionego. Poza tym pomiedzy stronami toczyly sie liczne
postepowania przede wszystkim cywilne. Z uwagi na procesy cywilne i sprawy

karne relacje pomiedzy stronami staty sie wrogie.

Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej znajgc orzeczenie Sgdu, o wyrazeniu
zgody na zamiane spornego mieszkania, na dwa mate ztozyt powodowi oferte
uzyskania lokalu, ktéry wymagat remontu przy ul. K. wW. W. D. remont ten
przeprowadzit na wtasny koszt, ktéry wyniost 15 598,65 zt. Sgd pierwszej instancji
wyrokiem z 8 kwietnia 2015 r. z tego tytutu zasgdzit od pozwanych na rzecz
powoda tytutem odszkodowania te kwote, z ustawowymi odsetkami od dnia 15
lutego 2013 r. Uznat takze, ze pozwani naruszyli dobra osobiste powoda tj.
nietykalno$ci mieszkania oraz prawa do spokojnego zamieszkiwania i z tego tytutu
zasadzit na rzecz powoda zadoséuczynienie w kwocie 10 000 zt, z ustawowymi

odsetkami od daty wyroku tj. od dnia 8 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy, zmieniajgc zaskarzonym skargg wyrokiem wyrok Sadu

pierwszej instancji i oddalajgc powodztwo w catosci, dokonat odmiennych ustalen



faktycznych, na nowo omawiajgc zgromadzony materiat dowodowy w sprawie.
Ustalit ze brak podstaw do stwierdzenia azeby pozwani podejmowali wobec
powoda bezprawne i zawinione dziatania naruszajgce dobra osobiste powoda.
Ustalit takze, Zze powod w gruncie rzeczy mieszkat w innym mieszkaniu od 2003 r.,

a do spornego lokalu przychodzit i ,pokazywat sie, ze mieszka”.

Sad Najwyzszy tymi ustaleniami jest zwigzany (art. 4244 k.p.c.), co umkneto
uwagi skarzgcego. Na gruncie natomiast dokonanych ustalen, wbrew zarzutom
skargi zaskarzony wyrok nie narusza prawa w wyzej zasygnalizowanym znaczeniu.
W szczegodlnosci Sad drugiej instancji nie naruszyt w kwalifikowany sposob
powotanych przepisow procesowych; zaden z powotanych wyrokow nie dotyczyt
dochodzonego w sprawie roszczenia odszkodowawczego, ani zadoscuczynienia
opartego na podstawie art. 448 k.c. Do rozpoznania tego ostatniego roszczenia
witadciwy w pierwszej instancji byt Sagd Rejonowy (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 6 marca 2015r., [l CZ 10/15, LEX nr 1682211).

Pierwszy z zarzutéw materialnych oparty jest na wizji stanu faktycznego
zaprezentowanego przez powoda, a nie na ustaleniach dokonanych przez Sad
Okregowy, co jest zabiegiem niedopuszczalnym. Przyjecie, ze brak adekwatnego
zwigzku przyczynowego pomiedzy wydatkiem powoda na remont mieszkania
zaoferowanego mu przez MOPS, a dzialaniem pozwanych nie narusza
w zasygnalizowany sposéb art 361 § 1 k.c. Sgdy meriti nie stosowaty art. 225
iwzw. z art. 224 § 2 k.c. i w zw. z art. 206 k.c., a stan faktyczny sprawy wykluczat

ich zastosowanie. Nie mogto wiec dojs¢ do naruszenia tych unormowan.
Z tych wzgledow na podstawie art. 424° Sad Najwyzszy odméwit przyjecia

skargi do rozpoznania.
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