Sygn. akt SNO 64/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Staryk (sprawozdawca)
SSN Monika Koba

Protokolant Anna Kuras

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Sadu Okregowego [...] i
przedstawiciela Ministra Sprawiedliwosci sedziego Dariusza Kupczaka,

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 lutego 2018 r.

sprawy J.S.,

sedzego Sadu Rejonowego w [...],

w zwigzku z odwotaniami Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego i Ministra
Sprawiedliwosci - na niekorzysé obwinionego,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego - Sadu Dyscyplinarnego [...] z dnia 25 wrzesnia 2017

r.,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu - Sadowi Dyscyplinarnemu [...] do ponownego

rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny [...] wyrokiem z dnia 25 wrzesnia 2017
r., w sprawie J.S. — sedziego Sgdu Rejonowego w [...], obwinionego o to, ze w



dniu 29 maja 2015 r. w [..] bedgc sedzig Sadu Rejonowego w [..],
przewodniczgcym Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego w [...], nie nadat biegu
wnioskowi oskarzonego T.K. w sprawie [..] o0 sporzadzenie pisemnego
uzasadnienia wyroku wydanego w dniu 27 marca 2015 r., w wyniku czego po
uprzednim nieuwzglednieniu przez sad sprzeciwu oskarzonego od wyroku
zaocznego, wydat w dniu 19 listopada 2015 r. zarzgdzenie o wykonaniu wyroku w
sprawie [...], w ktérym wymierzono T.K. kare 50 stawek dziennych grzywny,
ustalajgc wysokosc¢ stawki na kwote 10 zi, tj. oczywistg i razgcg obraze przepisu art.
423 § 1 k.p.k. i art. 482 § 1 k.p.k. tj. o przewinienie stuzbowe z art. 107 § 1 ustawy z
dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz.U. z 2016, poz.
2062; dalej jako: ,usp”), uniewinnit obwinionego sedziego J.S. od popetnienia
zarzucanego mu przewinienia dyscyplinarnego (pkt 1.); kosztami postepowania
dyscyplinarnego obcigzyt Skarb Panstwa (pkt Il.).

Sad ustalit, ze J.S. od 2007 r. jest sedzig w Sgdzie Rejonowym w [...]; od
2012 r. petni funkcje przewodniczgcego wydziatu karnego. Do jego obowigzkéw
nalezy miedzy innymi nadzér nad sekretariatem wydziatu i nadzér nad
postepowaniem miedzyinstancyjnym w sprawach o przestepstwa i przestepstwa
skarbowe.

W dniu 27 marca 2015 r. Sgd Rejonowy w [...] w sprawie [...] wydat wyrok
zaoczny, w ktorym oskarzony T.K. zostat uznany za winnego popetnienia
przestepstwa z art. 226 § 1 k.k. i skazany na kare 50 stawek dziennych grzywny,
przy przyjeciu, ze jedna stawka wynosi 10 zt. Sad zwolnit oskarzonego od zaptaty
na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sgdowych. W ustawowym terminie T.K. ztozyt
sprzeciw od tego wyroku, jak i wniosek o sporzgdzenie pisemnego uzasadnienia
wyroku. W dniu 29 maja 2015 r. obwiniony sedzia — jako przewodniczgcy wydziatu
— wydat zarzgdzenie o rozpoznaniu sprzeciwu oskarzonego, wyznaczajgc
jednoczesnie sedziego do jego rozpoznania. Sedzia J.S. nie wydat zarzgdzenia
dotyczgcego nadania biegu wnioskowi oskarzonego o sporzgdzenie pisemnego
uzasadnienia wyroku w przypadku nieuwzglednienia sprzeciwu. W dniu 29 czerwca
2015 r. Sad Rejonowy w [...] nie uwzglednit sprzeciwu oskarzonego T.K.. Na to
postanowienie ztozyt zazalenie oskarzony. Postanowieniem z 10 listopada 2015 r.

Sad Okregowy w [...] utrzymat w mocy zaskarzone postanowienie. W



uzasadnieniu postanowienia sgd stwierdzit m.in., ze oskarzony ztozyt jednoczesnie
wniosek o uzasadnienie wyroku na wypadek nieuwzglednienia sprzeciwu (co jest
zgodne z treScig art. 482 § 1 k.p.k.). Akta po rozpoznaniu zazalenia przedtozone
zostaty asystentowi sedziego A.D., ktora przygotowata projekt zarzgdzenia o
stwierdzeniu prawomocnosci i wykonaniu wyroku, a nastepnie akta wraz z
projektem przedfozyta przewodniczagcemu wydzialu karnego (obwinionemu
sedziemu).

W dniu 19 listopada 2015 r. sedzia J.S. wydat zarzadzenie o wykonaniu
wyroku w sprawie [...]. W dniu 3 grudnia 2015 r. T.K. zostat wezwany do zaptacenia
w terminie 30 dni, od daty otrzymania wezwania, grzywny w kwocie 500 zt. Z uwagi
na to, ze nie uiscit grzywny w ustawowym terminie w dniu 22 stycznia 2016 r. Sad
Rejonowy w [...] skierowat do komornika sgdowego wniosek egzekucyjny. W toku
tego postepowania w dniu 7 kwietnia 2016 r., Sad Rejonowy w [...] nie uwzglednit
wniosku skazanego o umorzenie grzywny. W dniu 14 czerwca 2016 r. Komornik
Sadowy przy Sgdzie Rejonowym umorzyt postepowanie egzekucyjne prowadzone
przeciwko T.K., wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji. Postanowieniem z
14 wrzesnia 2016 r. Sad Rejonowy w [...] zamienit orzeczong wobec T.K. grzywne
na 5 miesiecy prac spotecznie uzytecznych z wykonywaniem nieodptatnej
kontrolowanej pracy w wymiarze 20 godzin miesigcznie; postanowienie to zostato
utrzymane w mocy przez Sgd Okregowy w [...]. W dniu 11 stycznia 2017 r. Sad
Rejonowy w [...] przestat do Sgdu Rejonowego w [...] odpis postanowienia z 14
wrzesnia 2016 r. w celu wykonania przez skazanego pracy spotecznie uzyteczne.
T.K. zostat wezwany do stawienia sie w Sgdzie Rejonowym w [...] w dniu 6 lutego
2017 r.

Na poczatku marca 2017 r. do Sgdu Rejonowego w [...] wptyneta skarga
podpisana imieniem i nazwiskiem ,T.K.”, w ktorej skarzgcy podniést miedzy innymi,
ze od prawie 2 lat nie otrzymat uzasadnienia wyroku w sprawie [...]. Skarga ta nie
zostata sporzgdzona przez T.K.; w toku postepowania dyscyplinarnego nie ustalono
autora skargi.

W dniu 17 marca 2017 r. sedzia J.S. uchylit zarzgdzenie z dnia 19 listopada
2015 r. o prawomocnosci wyroku w sprawie [...], a w dniu 20 marca 2017 r. Sad

Rejonowy w [...] wystgpit do Sgdu Rejonowego w [...] o zwrdcenie akt dotyczgcych



T.K.. Uzasadnienie wyroku w sprawie [...] zostato sporzgdzone i doreczone
oskarzonemu, ktéry nie wniost srodka odwotawczego. W toku postepowania
dotyczgcego wyegzekwowania od T.K. kary grzywny, T.K. nie ponidst Zzadnych
kosztow; nie wykonat tez jakiejkolwiek pracy spotecznie uzyteczne,;.

Obwiniony sedzia potwierdzit fakty, na ktérych byt oparty wniosek rzecznika
dyscyplinarnego i przyznat, ze wydajgc zarzgdzenie stwierdzajgce prawomocnos¢
wyroku nie zapoznat sie wystarczajgco wnikliwie z aktami sprawy i nie dostrzegt
wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku. Jednoczesnie usci$lit, ze jego btad
miat miejsce w listopadzie 2015 r., a wiec wtedy, kiedy po odrzuceniu sprzeciwu
aktualny stat sie wniosek o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku. Nie wskazywat na
zawinienie jakichkolwiek innych osob.

Wedtug Sadu Apelacyjnego — Sgdu Dyscyplinarnego jest oczywistym, ze w
Sadzie Rejonowym w [...] w toku rozpoznawania sprawy oskarzonego T.K. doszto
do btedu, ktérego konsekwencjg byto to, ze oskarzony ten nie otrzymat w terminie
uzasadnienia wyroku. Do powstania tego bfedu, oprécz przewodniczgcego
wydziatu, przyczynity sie takze inne osoby. Sad Apelacyjny wskazat, Zze akta
sprawy — po prawomocnym odrzuceniu sprzeciwu od wyroku zaocznego — nie
zostaty przedstawione sedziemu sprawozdawcy w celu sporzgdzenia uzasadnienia
wyroku; jezeli wniosek o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku zostat ztozony w
terminie i przez osobe uprawniong, to zbedna byta jakakolwiek decyzja
przewodniczgcego wydziatu odnosnie do dalszego postepowania z takim
wnioskiem. Prawidtowo odnotowany wniosek w odpowiednim repertorium powinien
skutkowaé przedtozeniem przez sekretariat akt sedziemu sprawozdawcy. To byta
pierwotna przyczyna dalszych nieprawidtowych decyzji. Nastepnie asystent
sedziego przeoczyt wniosek o uzasadnienie wyroku i przygotowat projekt
zarzgdzenia o stwierdzeniu prawomocnosci wyroku i jego wykonaniu, ktory to
projekt zostat zaaprobowany przez obwinionego sedziego. Dopiero na bazie tych
uchybien innych o0s6b obwiniony sedzia podjgt nieprawidtowg decyzje o
skierowaniu wyroku do wykonana. W ocenie Sadu Apelacyjnego — Sadu
Dyscyplinarnego ten fakt nie uwalnia sedziego od przypisania mu zawinienia w tym

zakresie, ale ukazuje niewielki stopien tego zawinienia i to w sposob nieumysiny.



Wedtug Sadu Apelacyjnego skierowanie do wykonania wyroku wobec osoby,
ktéra ztozyta wniosek o jego uzasadnienie, a uzasadnienia nie uzyskata, stanowi
oczywistg obraze przepisow prawa — (takze obraze art. 9 § 2 k.k.w.). Jednakze, aby
oczywista obraza przepiséw prawa stanowita delikt dyscyplinarny i skutkowata takg
odpowiedzialnoscig, to obraza taka musi mieC charakter razgcy — by¢ powazna,
powodowac szkode, naruszac istotne interesy stron lub interes publiczny, a takze
przyczynia¢ sie do negatywnej oceny wymiaru sprawiedliwosci w oczach
spoteczenstwa. Obraza prawa, ktérej dopuscit sie obwiniony nie powoduje zadnego
z wymienionych skutkéw. Przede wszystkim T.K. nie doznat Zzadnej szkody
materialnej, nie wyegzekwowano od niego grzywny, nie ponidst kosztéw ani nie
wykonat zadnej pracy. Swojg postawg w toku postepowania wykonawczego nigdy
nie kwestionowat prawomocnosci wyroku i podstaw do jego egzekucji; nie byt w
ogoble swiadomy, ze powinno by¢ mu doreczone uzasadnienie, co wskazuje, ze
wniosek o uzasadnienie, podobnie jak skarga, nie byfa jego autorstwa. Wyklucza to,
aby doznat jakiegokolwiek poczucia skrzywdzenia. Powyzsze stwierdzenie
pozostaje w razgcej sprzecznosci z tredcig i argumentacjg skargi skierowanej do
prezesa Sgdu Okregowego w [...], ale jak wynika z zeznan T.K. nie jest on autorem
tego pisma. Pismo to nie odzwierciedla rzeczywistych odczuc¢ i ocen T.K., a jedynie
ma celu spowodowanie jak najdalej idgcych niekorzystnych konsekwencji dla
sedziego J.S.. Fakt, ze nie zostat ustalony prawdziwy autor tego pisma nie pozwala
na ustalenie, jakie byly rzeczywiste intencje piszgcego. Nie mniej podszywanie sie
pod oskarzonego oraz brak z nim jakiegokolwiek porozumienia w kwestii ztozenia
skargi, wyklucza, aby dziatat on w interesie publicznym lub samego oskarzonego.
Wedtug Sadu Apelacyjnego — Sgdu Dyscyplinarnego nie mozna pomija¢ tego, ze
po ujawnieniu sie nieznanych wczesniej okolicznosci natychmiast zostato uchylone
zarzgdzenie o prawomocnosci wyroku i zostato sporzgdzone jego uzasadnienie.
Nie wptyneto to jednak na zmiane sytuacji prawnej T.K., ktéry wyroku tego nie
zaskarzyt. Fakt ten ma bardzo istotne znaczenie w kontekscie oceny co do zakresu,
rodzaju i skutkbw w sferze praw oskarzonego, jakie zostaty wywofane przez
przedwczesnie podjete dziatania w celu wykonania wyroku.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego — Sgdu Dyscyplinarnego pomimo tego, ze w

toku postepowania wykonawczego doszto do oczywistej obrazy prawa, przy czym



zawinienie w tym zakresie przez obwinionego sedziego J.S. jest nieznaczne, to

obraza ta nie ma charakteru razgcego.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego — Sadu Dyscyplinarnego — w catosci na
niekorzy$¢ obwinionego sedziego Sgdu Rejonowego w [...] J.S. — odwotania do
Sadu Najwyzszego wniesli Minister Sprawiedliwosci oraz Zastepca Rzecznika
Dyscyplinarnego dla Okregu Sadu Apelacyjnego [...].

Minister Sprawiedliwosci w swoim odwotaniu zarzucit:

- obraze przepiséw postepowania — art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zwigzku z art.
128 usp polegajacg na naruszeniu zasad prawidtowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego przy ocenie dowodow
przeprowadzonych na okoliczno$¢ zachowania sie sedziego zwigzanego z
zarzucanym mu czynem, a takze przez interpretowanie wszystkich ustalen z
pogwatceniem zasady obiektywizmu, catkowicie arbitralnie i jednostronnie na
korzys¢ obwinionego sedziego J.S.;

- btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku
sprowadzajgcy sie do przyjecia, ze zachowanie obwinionego bedgce przedmiotem
niniejszego postepowania dyscyplinarnego nie spowodowato szkody, nie naruszyto
istotnych interesow oskarzonego, a takze nie przyczynito sie do negatywnej oceny
wymiaru sprawiedliwosci w oczach spoteczenstwa.

Minister Sprawiedliwo$ci — w oparciu o powyzsze zarzuty — wnidst na
podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 454 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 128 usp o
uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sagdowi
Apelacyjnemu — Sgdowi Dyscyplinarnemu [...] do ponownego rozpoznania.

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego w swoim odwotaniu zarzucit btgd w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku przez uznanie, Zze
zarzucane zachowanie obwinionego sedziego cechowat niewielki stopien
zawinienia, a jego nastepstwem nie byly negatywne skutki naruszenia prawa w
sferze intereséw uczestnika postepowania i wymiaru sprawiedliwosci w sytuacji,
gdy ocena nie pomijajgca czesci ujawnionych okolicznosci powinna prowadzi¢ do

wniosku o wypetnieniu znamion przewinienia stuzbowego.



Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

Sadowi Apelacyjnemu — Sgdowi Dyscyplinarnemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 107 § 1 usp za przewinienia stuzbowe, w tym za oczywistg i
razgcg obraze przepisow prawa i uchybienia godnosci urzedu (przewinienia
dyscyplinarne), sedzia odpowiada dyscyplinarnie. Poniewaz prawo o ustroju sgdow
powszechnych nie rozréznia postaci winy, z ktérej mozna dopuscic sie przewinienia
dyscyplinarnego, dopuszczalne jest popetnienie przewinienia dyscyplinarnego
takze z winy nieumysinej. O tym, czy obraza przez sedziego przepiséw prawa w
toku postepowania jest razgca, decydujg jej negatywne skutki, godzgce w interesy
uczestnikdw postepowania lub innych podmiotéw albo wymiaru sprawiedliwosci -
oceniane zawsze na tle konkretnych okolicznosci. (por. wyrok Sagdu Najwyzszego z
dnia 13 wrzesnia 2011 r., SNO 34/11, LEX nr 1027198).

W ocenie obecnego sktadu Sgdu Najwyzszego, skierowanie do wykonania
przez przewodniczgcego wydziatu nieprawomocnego wyroku karnego, w sytuacji,
gdy pozniej doszto do egzekucji tego wyroku, stanowi oczywiste i razgce
naruszenie przepiséw prawa, bedace przewinieniem stuzbowym z art. 107 § 1 usp.
Brak wnikliwosci w ocenie prawomocnosci wyroku stanowi delikt popetniany z winy
nieumysine;.

Wynika to z subsumpcji nastepujgcych unormowan. Sad karny, ktéry wydat
orzeczenie w pierwszej instancji, jest witasciwy réwniez w postepowaniu
dotyczgcym wykonania tego orzeczenia, chyba ze ustawa stanowi inaczej (art. 3 §
1 k.k.w.). Sad wymieniony w art. 3 § 1 k.k.w. kieruje orzeczenie do wykonania,
sprawuje nadzér nad jego wykonywaniem, a takze orzeka w postepowaniach
incydentalnych dotyczacych wykonania tego orzeczenia. Stosownie do art. 9§ 1
k.k.w. postepowanie wykonawcze wszczyna sie bezzwiocznie, gdy orzeczenie
stato sie wykonalne. Wyrok oraz postanowienia wydane w trybie art. 420 Kodeksu
postepowania karnego stajg sie wykonalne z chwilg uprawomocnienia, chyba ze
ustawa stanowi inaczej (§ 2). Postanowienie w postepowaniu wykonawczym staje

sie wykonalne z chwilg wydania, chyba ze ustawa stanowi inaczej lub sgd wydajacy



postanowienie albo sgd powotany do rozpoznania zazalenia wstrzyma jego
wykonanie (§ 3).

Obowigzujgcy w czasie podejmowania decyzji o skierowaniu wyroku do
wykonania § 286 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci - Regulamin
urzedowania sgdow powszechnych z dnia 25 czerwca 2015 r. (Dz. U. poz. 925)
stanowit w zdaniu pierwszym, Zze przewodniczgcy wydziatu niezwtocznie po
uprawomocnieniu sie orzeczenia lub po zwrocie akt z sadu drugiej instanciji
stwierdza prawomocno$¢ orzeczenia, czynigc stosowng wzmianke na jego
oryginale i wydaje zarzgdzenie w przedmiocie jego petnego wykonania.

W istocie wiec oczywiste i razgce naruszenie art. 9 § 1 k.k.w. w zwigzku z §
286 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci - Regulamin urzedowania
sgdoéw powszechnych z dnia 25 czerwca 2015 r. stanowi¢ mogto przewinienie
stuzbowe, za ktére zgodnie z art. 107 § 1 usp sedzia odpowiada dyscyplinarnie.

W ocenie obecnego skfadu Sadu Najwyzszego postawienie sedziemu
zarzutu popetnienia przewinienia stuzbowego polegajgcego na oczywistym i
razgcym naruszeniu przepisOw powinno wigzac¢ sie ze szczegdtowym wymieniem
przez rzecznika dyscyplinarnego tych przepisow, ktére zostaty naruszone. Jesli nie
wymieniono adekwatnych przepisow Sad dyscyplinarny jest zobligowany do
rozwazenia, czy w oparciu o przedstawiony stan faktyczny czyn zarzucany
sedziemu stanowi oczywiste i razgce naruszenie innych przepiséw.

Stosownie bowiem do art. 128 usp zastosowanie znajdzie art. 399 § 1 k.p.k.,
z ktérego wynika, ze sad nie jest zwigzany kwalifikacjg prawng czynu
przedstawiong przez oskarzyciela, gdyz nie wychodzgc poza granice oskarzenia,
moze czyn zakwalifikowa¢ wedtug innego przepisu. W wypadku stwierdzenia, ze
kwalifikacja wskazana w akcie oskarzenia jest btedna, sgd ma obowigzek dokonac
jej zmiany w wyroku przez przyjecie prawidtowej kwalifikacji prawnej czynu (art. 413
§ 2 pkt 1 in fine i art. 342 § 1 k.p.k.). Zaakceptowanie btednej kwalifikacji prawne;j
oznaczatoby wydanie wadliwego wyroku z powodu naruszenia przepiséw prawa

materialnego (art. 438 pkt 1 k.p.k.; por. Dariusz Swiecki - Komentarz do
Kodeksu postepowania karnego). Ponadto w judykaturze Sgdu Najwyzszego
wskazuje sie, ze zarzut obrazy art. 14 § 1 k.p.k. ma uzasadnienie wytgcznie w tych

sytuacjach, gdy rodzaj wydanego orzeczenia wskazuje na wyjscie sgadu w



zaskarzonym orzeczeniu poza ramy zdarzenia faktycznego objetego zarzutem aktu
oskarzenia, wtedy bowiem jedynie mozna uznac¢, ze doszto do naruszenia zasady
skargowosci. Natomiast w razie nieodniesienia sie w ogdle lub tez btednego
odniesienia sie do mozliwosci zakwalifikowania zachowania oskarzonego (w Swietle
ustalonego w sprawie stanu faktycznego) pod inny niz w akcie oskarzenia przepis
ustawy karnej, i to w sytuacji gdy przyczyng takiego rozumowania jest sposéb
postrzegania granic czynu zarzuconego, powinien by¢ podnoszony wtasnie zarzut
obrazy prawa materialnego, tj. art. 11 § 1 k.k. Obowigzkiem sgdu przed wydaniem
wyroku uniewinniajgcego jest zawsze rozwazenie, czy w ramach skargi
oskarzyciela, a wiec w granicach zdarzenia faktycznego objetego zarzutem
oskarzenia, nie mozna dokona¢ subsumcji czynu objetego skargg pod inny przepis
ustawy karnej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 wrzes$nia 2006 r., IV KK
194/06, OSNwSK 2006, poz. 1663).

Ad casum postawiono sedziemu J. S. zarzut naruszenia jedynie art. 423 § 1
k.p.k. i art. 482 § 1 k.p.k.; z opisu zarzucanego sedziemu czynu wynika jednak, ze
obwiniony, jako przewodniczgcy wydziatu karnego, skierowat do wykonania wyrok,
ktéry nie byt prawomocny. Nie rozpoznano bowiem wczesniej wniosku oskarzonego
0 sporzadzenie uzasadnienia wyroku zaocznego i nie doreczono mu pisemnego
uzasadnienia, ktére otwieralo droge do dalszego zaskarzenia orzeczenia
skazujgcego. W tej sytuacji Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny byt zobligowany
do oceny, czy zarzucany sedziemu czyn stanowit oczywiste i razgce naruszenia art.
9 § 1 kkkw. w zwigzku z § 286 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci -
Regulamin urzedowania sgdow powszechnych z dnia 25 czerwca 2015 r. w
aspekcie przewinienia stuzbowego, za ktére zgodnie z art. 107 § 1 usp sedzia
odpowiada dyscyplinarnie.

W tym aspekcie wydanie wyroku uniewinniajgcego, zdaniem Sadu
Najwyzszego, nie byto uzasadnione.

Odnoszgc sie do zarzutu naruszenia art. 423 § 1 k.p.k. i art. 482 § 1 k.p.k nalezy
wskazaé, ze obwiniony miat dwie sposobnosci do wiasciwego zadekretowania
wniosku o0 sporzgdzenie uzasadnienia; pierwszg, gdy wptynat sprzeciw od wyroku
zaocznego oraz wniosek o sporzgdzenie uzasadnienia, a takze druga, gdy po

zapoznaniu sie (nawet pobieznym) z trescig uzasadnienia postanowienia sgdu
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odwotawczego, utrzymujgcego w mocy postanowienie o0 nieuwzglednieniu
sprzeciwu. Przewodniczacy wydziatu jest zobligowany do zapoznania sie z
orzeczeniem sgdu drugiej instancji, gdyz moze ono zawieraC uwagi dotyczace
popetnionych btedéw Iub wskazowki dotyczace dalszego procedowania.
Zapoznanie sie z uzasadnieniem orzeczenia sgdu drugiej instancji doprowadzitoby
sedziego J.S. do nadania biegu wnioskowi o uzasadnienie, a w rezultacie -
uniemozliwiato przyjecie konkluzji o prawomocnosci wyroku.

W rezultacie T.K. oczekiwat na sporzadzenie uzasadnienia ponad rok i
cztery miesigce. Potwierdzit on, ze jest autorem pisma z dnia 25 maja 2015 r.
zawierajgcego sprzeciw od wyroku zaocznego i wniosek o sporzgdzenie i
doreczenie uzasadnienia, cho¢ jednoczesnie przeczyt, ze napisat i podpisat skarge.
Nie ma zatem podstaw by watpi¢, ze T.K. sporzadzit sprzeciw i wniosek o
uzasadnienie. Stan jego $wiadomosci wynikat z braku wystarczajgcej wiedzy o
swoich prawach w zakresie mozliwosci kwestionowania wyroku zaocznego. Trudno
wiec zarzucaC, ze nie sygnalizowat nierozpoznania wniosku o sporzgdzenie
uzasadnienia wyroku. Natomiast czynnos$ci sedziego J.S. utwierdzaty go w btednym
przekonaniu o prawomocnosci wyroku. Stan ten uniemozliwiat mu skorzystanie z
prawa do wywotania kontroli trafnosci tego orzeczenia.

W tym kontekscie nalezy tez wspomnie¢, ze do dnia 1 lipca 2015 r.
obowigzywat art. 482 § 1 k.p.k., ktéry stanowit, Ze wyrok zaoczny dorecza sie
oskarzonemu. W terminie 7 dni od doreczenia odpisu wyroku zaocznego oskarzony
moze wnies¢ sprzeciw, w ktérym powinien usprawiedliwi¢ swojg nieobecnosc¢ na
rozprawie. Moze on potaczyé ze sprzeciwem wniosek o uzasadnienie wyroku na
wypadek nieprzyjecia lub nieuwzglednienia sprzeciwu. Natomiast § 3 tego artykutu
okreslat, ze uwzglednienie sprzeciwu powoduje ponowne rozpoznanie sprawy.

W aspekcie tych unormowan obowigzek przedstawienia sedziemu sprawy z
wnioskiem o uzasadnienie wyroku zaocznego powstat najpdzniej po powrocie akt z
sgdu drugiej instancji, po wydaniu przez Sgd Okregowy w [...] postanowienia z dnia
10 listopada 2015 .

W tym okresie funkcjonowanie art. 482 § 1 k.p.k. mogto wynika¢ jedynie z
przepisow przejsciowych, zawartych w ustawie z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o

zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw
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(Dz.U. z 2013, p0z.1247). Przepisy te natomiast nie zostaty wskazane ani w trakcie
postawienia sedziemu zarzutéw, ani w uzasadnieniu Sgdu Apelacyjnego — Sadu
Dyscyplinarnego. Natomiast postawiony sedziemu zarzut oczywistego i razgcego
naruszenia art. 423 § 1 k.p.k. nie jest trafny, gdyz obowigzek sporzadzenia
uzasadnienia w terminie 14 dni nie dotyczyt wprost J.S..

Wprowadzenie do wykonania nieprawomocnego wyroku, niemoznosc¢
skorzystania przez T.K. z prawa do wywotania kontroli odwotawczej wyroku przez
ponad rok i nienadanie przez ten czas biegu wnioskowi o uzasadnienie wskutek
braku nalezytej starannos$ci w wykonywaniu obowigzkdéw przez sedziego J.S.
wywotato negatywne skutki dla uczestnika postepowania.

W przedmiotowej sprawie doszto nie tylko do naruszenia istotnych intereséw
oskarzonego, ale takze do zagrozenia dla dobra wymiaru sprawiedliwo$ci oraz
Sadu, w ktérym obwiniony petni stuzbe. Fakt, ze skazany nie uiscit orzeczonej
wobec niego kary grzywny w wyniku btednie podjetej decyzji o uprawomocnieniu
sie wyroku, nie byt skutkiem dziatania Sadu, czy tez obwinionego sedziego, ale
wynikiem tego, ze skierowana przeciwko skazanemu egzekucja okazata sie
bezskuteczna. Takze fakt, ze postanowienie Sgdu Rejonowego w [...] z dnia 14
wrzednia 2016 r. w przedmiocie zamiany orzeczonej kary grzywny na prace
spotecznie uzyteczne, utrzymane w mocy przez Sad Okregowy w [...] nie zostato
ostatecznie wykonane, wynikato ze skargi ztozonej w interesie oskarzonego. T.K. w
dniu 6 lutego 2017 r. zostat wezwany do stawienia sie¢ w Sgdzie Rejonowym w [...]
w celu wykonania przez niego orzeczonej zastepczej kary i jedynie z uwagi na fakt,
ze na poczatku marca 2017 r. wptyneta do Sadu Rejonowego w [...] skarga, w
ktérej podniesiono okolicznos¢ dotyczaca tego, ze T.K. od prawie 2 lat nie otrzymat
uzasadnienia wyroku w sprawie [...] i wyrok jest nieprawomocny, nie doszto do
wykonania kary zastepczej na podstawie nieprawomocnego wyroku.

Przedstawione  okolicznosci  powodowaty  konieczno$¢  uchylenia
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny - Sad Dyscyplinarny wskazat na niewielki stopien zawinienia
sedziego J.S., zwracajgc tez uwage na zachowania innych pracownikéw sadu,
polegajgce na niewpisaniu wniosku o uzasadnienie do urzgdzen sgdowych,

nieprzedstawieniu akt sedziemu sprawozdawcy celem sporzgdzenia uzasadnienia
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(pracownicy sekretariatu) i asystentki sedziego (niedostrzezenie wniosku o
uzasadnienie i sporzgdzenie projektu zarzgdzenia wykonania nieprawomocnego
wyroku), co powinno by¢ wziete pod uwage przy wymiarze kary dyscyplinarnej.

To, ze oskarzony nie kwestionowat prawomocnosci wyroku i podstaw do
jego egzekucji moze jedynie wptywa¢ na ewentualny rodzaj kary dyscyplinarnej.
Woprawdzie faktycznie T.K. (juz po sporzgdzeniu i doreczeniu mu uzasadnienia
wyroku) nie zaskarzyt go, jednak okolicznos¢ ta nie zmienia charakteru
przewinienia dyscyplinarnego. Z drugiej strony wystgpity w sprawie okolicznosci
wskazujgce na brak realnej szkody materialnej po stronie T. K., dobrg opinie
stuzbowg obwinionego (obecnie jest na delegacji w sgdzie wyzszej instancji) oraz
bardzo duzg ilos¢ zatatwianych przez niego spraw (wykaz przedstawiony na
rozprawie przed Sgdem Najwyzszym), co czesto w sposéb nieuchronny prowadzi
do powstania niezamierzonych btedow.

W trakcie ponownego rozpoznania sprawy prowadzi¢ to moze do rozwazenia
odstgpienia od wymierzania kary 2z wuwagi na przypadek przewinienia
dyscyplinarnego lub wykroczenia mniejszej wagi (art. 109 § 5 usp).

Zwrdci¢ tez nalezy uwage, ze decyzja przewodniczgcego wydziatu karnego o
stwierdzeniu prawomocnosci wyroku i skierowania go do wykonania jest niezwykle
istotng kwestig, gdyz dotyczy podstawowych praw obywatelskich; nie moze wiec
by¢ pobiezna. Gdyby doszto do skierowania do wykonania nieprawomocnego
wyroku skazujgcego na kare pozbawienia wolnosci, nie bytoby watpliwosci, ze
stopien spotecznej szkodliwosci nagannego zachowania jest wyzszy niz znikomy i
nie ma podstaw do umorzenia postepowania zgodnie z art. 1 § 2 k.k. w zwigzku z
art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. i art. 128 u.s.p. Wedtug art. 128 u.s.p., w sprawach
dyscyplinarnych nieuregulowanych w tej ustawie stosuje sie odpowiednio, oprocz
przepisbw Kodeksu postepowania karnego, przepisy czesci ogolnej Kodeksu
karnego, z uwzglednieniem odrebnosci wynikajgcych z charakteru postepowania
dyscyplinarnego. Odestfanie to odnosi sie wiec m.in. do art. 1 § 2 k.k. i art. 17 § 1
pkt 3 k.p.k. Wedtug tych przepisoéw, nie stanowi przestepstwa (art. 1 § 2 k.k.) i nie
podlega Sciganiu (art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.), czyn zabroniony, ktérego spoteczna

szkodliwos¢ jest znikoma.
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W rozpoznawanej sprawie dyscyplinarnej nie doszto jednak do skierowania
obywatela do zaktadu karnego na skutek nieprawomocnego wyroku. Postepowanie
wykonawcze objeto gtownie egzekucje grzywny.

Nie ulega tez watpliwosci, ze to przewodniczgcy wydziatu, a nie pracownik
sekretariatu lub asystent sedziego ponosi odpowiedzialnos¢ za prawidtowe nadanie
biegu wnioskowi 0 uzasadnienie, analizujgc np. czy pochodzi od osoby uprawnione;j
i czy zostat ztozony w terminie.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny orzekt jak w
sentencji na podstawie art. 437 § 1i 2 k.p.k. w zwigzku z art. 128 u.s.p.
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