Sygn. akt SDI 2/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2015r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Cesarz
SSN Jerzy Grubba

Protokolant Anna Kuras

przy udziale Naczelnego Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowej

w sprawie lekarza J. A.

ukaranego za przewinienie zawodowe okreslone w art. 1 ust. 3 Kodeksu Etyki
Lekarskiej

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 19 marca 2015 r.

kasacji, wniesionej przez Naczelnego Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowej na
niekorzys¢ ukaranego

od orzeczenia Naczelnego Sadu Lekarskiego

z dnia 27 czerwca 2014 r.,

zmieniajgcego orzeczenie Okregowego Sadu Lekarskiego w P.

z dnia 14 lutego 2013 r.

uchyla orzeczenie Naczelnego Sadu Lekarskiego z dnia 27
czerwca 2014 r., sygn. akt [...], w zaskarzonej czesci, tj. dotyczacej
rozstrzygniecia o karze, i w tym zakresie sprawe przekazuje do

ponownego rozpoznania Naczelnemu Sadowi Lekarskiemu.



UZASADNIENIE

Okregowy Sad Lekarski w P. orzeczeniem z dnia 14 lutego 2013 r., sygn. akt
[...], lekarza J. A. uznat za winnego tego, ze w okresie od lutego 2006 r. do wrzes$nia
2007 r. w C. w Specjalistycznym Szpitalu Chordb Ptuc i Gruzlicy, bedgc chirurgiem
prowadzgcym, doprowadzit matoletnich R. K., K. S. i M. Z. do wielokrotnego poddania
sie innym czynnosciom seksualnym i tym samym naruszyt godnos¢ wykonywanego
przez siebie zawodu, tj. przewinienia zawodowego okreslonego w art. 1 ust. 3
Kodeksu Etyki Lekarskiej i za to na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 2
grudnia 2009 r. o izbach lekarskich (Dz. U. Nr 219, poz. 1708 z pézn. zm.) wymierzyt
mu kare zawieszenia prawa wykonywania zawodu na okres dwdch lat. Nadto obcigzyt
obwinionego kosztami postepowania w kwocie 1 081 zi.

Orzeczenie to zostato zaskarzone przez obwinionego lekarza, ktéry w
odwotaniu zarzucit wymierzenie mu razgco niewspotmiernej kary oraz wniost o
zmiane orzeczenia poprzez orzeczenie kary rodzajowo tagodniejszej i nieobcigzanie
go kosztami postepowania, ewentualnie o uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy
Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu odwotania Naczelny Sgd Lekarski orzeczeniem z dnia 23 maja
2013 r., sygn. akt [...] zmienit zaskarzone orzeczenie w ten sposob, ze wymierzyt
obwinionemu lekarzowi kare zawieszenia prawa wykonywania zawodu na okres
szesciu miesiecy, nadto obcigzyt obwinionego kosztami postepowania.

Prezes Naczelnej Rady Lekarskiej ztozyt kasacje od orzeczenia Sadu
odwotawczego, zarzucajgc razgce naruszenie art. 96 ust. 1 w zw. z art. 83 ust. 1 pkt 6
ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o izbach lekarskich w zw. z art. 53 § 11 2 k.k. w zw. z
art. 112 pkt 2 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o izbach lekarskich, polegajace na
wymierzeniu kary razgco niewspotmiernej do przypisanego obwinionemu przewinienia
zawodowego. Whniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
Naczelnemu Sgdowi Lekarskiemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy kasacje te uwzglednit i wyrokiem z dnia 7 lutego 2014 r., sygn.
akt SDI 52/13, uchylit zaskarzone orzeczenie w odniesieniu do rozstrzygniecia o karze



i w tym zakresie przekazat sprawe J, A, Naczelnemu Sagdowi Lekarskiemu do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Wymieniony Sad orzeczeniem z dnia 27 czerwca 2014 r., sygn. akt. [...]
zmienit orzeczenie Sadu | instancji w ten sposob, ze wymierzyt obwinionemu
lekarzowi kare zawieszenia prawa wykonywania zawodu na okres jednego roku,
zaliczajgc na jej poczet kare pot roku zawieszenia prawa wykonywania zawodu
wykonang na podstawie orzeczenia Naczelnego Sadu Lekarskiego z dnia 23 maja
2013 r. Nadto obcigzyt obwinionego lekarza kosztami postepowania w Vi ich czesci.

Od tego orzeczenia kasacje na niekorzys¢ obwinionego ztozyt dziatajgcy jako
organ Naczelnej Izby Lekarskiej Naczelny Rzecznik Odpowiedzialnosci Zawodowej.
Zaskarzyt orzeczenie w zakresie rozstrzygniecia o karze, zarzucajgc razgcag
niewspotmiernos¢ kary, wyrazajgcg sie w wymierzeniu obwinionemu kary nadmiernie
tagodnej w stosunku do przypisanego mu przewinienia zawodowego. Wniost o
uchylenie zaskarzonego orzeczenia w zakresie rozstrzygniecia o karze i przekazanie
sprawy w tym zakresie Naczelnemu Sgdowi Lekarskiemu do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja, wniesiona przed uptywem terminu, o ktorym mowa w art. 96 ust. 2
ustawy o izbach lekarskich, zastugiwata na uwzglednienie. Szanujgc samodzielnos¢
jurysdykcyjng Naczelnego Sadu Lekarskiego, nie mozna jednak ograniczy¢ sie do
stwierdzenia, ze kara wymierzona obwinionemu lekarzowi jest razgco niewspotmierna
przez nadmierng fagodnosc¢ i ze musi zosta¢ podwyzszona. Celowe jest natomiast
wskazanie w pierwszej kolejnosci, ze zgodnie z majgcym odpowiednie zastosowanie
w postepowaniu dyscyplinarnym art. 442 § 3 k.p.k, Sad ten byt zwigzany
wskazaniami co do dalszego postepowania, zawartymi w uzasadnieniu wyroku Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 lutego 2014 r. (trafnie wspomniano o tym w koncowej czesci
kasacji). W wymienionym uzasadnieniu zaakcentowano konieczno$¢ dokonania przez
Naczelny Sad Lekarski wszechstronnej oceny stopnia szkodliwosci spotecznej
zachowania przypisanego obwinionemu oraz uwzglednienia generalnych dyrektyw
wymiaru kary sformutowanych przez ustawodawce w Kodeksie karnym. Chodzito w

szczegolnosci o to, by przy rozpoznawaniu odwotania wniesionego przez



obwinionego lekarza, Sad orzekajgcy prawidtowo uwzglednit obowigzujgcag regulacje
ustawows - art. 53 § 1i 2 k.k. - odnoszaca sie do dyrektyw wymiaru kary i, jezeli uzna
za stuszne zmieni¢ orzeczenie Okregowego Sadu Lekarskiego, wymierzyt kare
dyscyplinarng w takiej postaci, ktora bytaby wspdtmierna do stopnia zawinienia i
ustalonych okolicznosci obcigzajgcych oraz tagodzacych, jak tez stanowita dla
obwinionego realng dolegliwos¢, realizujgcg wymogi indywidualnego oddziatywania, a
takze funkcje kary przewidziane w ramach prewencji generalnej. Zatem Sad z
nalezytg starannoscig powinien rozwazy¢ tak okolicznosci zwigzane z osobg lekarza i
jego sytuacjg zawodowa, jak i okolicznosci scisle dotyczgce przypisanemu mu czynu,
w szczegolnosci fakt, ze na obwinionym cigzyt obowigzek szczegdlnej troski o dobro
matoletnich pacjentow przebywajgcych pod jego opiekg w szpitalu po przejsciu
zabiegow operacyjnych, niewatpliwie bardziej niz zwykle podatnych na
pokrzywdzenie, bo w pewnym stopniu bezradnych, odizolowanych od swojego
srodowiska rodzinnego i pozbawionych jego oparcia. Nie mozna tez bylo
bagatelizowa¢ faktu, ze obwiniony wielokrotnie podejmowat naganne dziatania,
bedgce nie tylko deliktem dyscyplinarnym, ale wyczerpujgce tez znamiona
przestepstwa.

Potrzeba starannego rozwazenia przez Naczelny Sad Lekarskiego wszystkich
okolicznosci rzutujgcych na wymiar kary dyscyplinarnej jawi sie tym bardziej
wyraziscie, ze w toku zakonczonego prawomocnym wyrokiem postepowania karnego
nie doszto do orzeczenia wobec obwinionego srodka karnego w postaci czasowego
zakazu wykonywania zawodu lekarza, wzglednie zakazu prowadzenia dziatalnosci
zwigzane] z leczeniem maloletnich. Tymczasem zawarty w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia wywod, majgcy wykazaé zasadno$¢ wniesionego przez
obwinionego odwotania, jest lakoniczny i w istocie nie realizuje wspomnianych
zalecen Sadu Najwyzszego. Sad ad quem skrotowo przytoczyt okolicznosci, ktére,
cho¢ wprost ich takimi nie nazwat, najwyrazniej potraktowat jako obcigzajgce,
mianowicie, ze ,obwiniony wykonujgc zawdd szczegdlnego zaufania spotecznego
trzykrotnie w razacy sposob naruszyt obowigzek dbania o dobro pacjenta (...),
dopuscit sie swych czyndéw w stosunku do trzech pacjentéw, dodatkowo

wykorzystujgc fakt, iz byly to osoby matoletnie, co jest réwnoznaczne =z



wykorzystaniem szczegdlnego zaufania jakim miodociani pacjenci winni darzyc
dorostych, w tym zwitaszcza lekarzy". Zwraca tu uwage okolicznos¢, ze organ
orzekajagcy liczbe przypisanych obwinionemu nagannych zachowan utozsamit z liczbg
pokrzywdzonych, chociaz z uzasadnienia orzeczenia Sgdu | instancji wynika, iz liczba
tych zachowan byta wieksza. Nie mozna zatem mowic, ze obwiniony tylko trzykrotnie
naruszyt obowigzek dbania o dobro pacjenta. Sformutowanie to jest zresztg
ogolnikowe, podobnie jak wzmianka, ze obwiniony obowigzek ten naruszyt razgco,
skoro moze mieC zastosowanie do zachowan o réznym stopniu drastycznosci. W
istocie doszlo do przemilczenia takich wyeksponowanych przez Sad | instancji
okolicznosci, jak dagzenie obwinionego do zaspokojenia wiasnych potrzeb
seksualnych na terenie placowki stuzby zdrowia, kosztem dzieci znajdujgcych sie w
stanie pooperacyjnym, z negatywnym wptywem na ich psychike. Sad ten zachowanie
obwinionego uznat za szczegodlnie oburzajgce, a jego czyny za ,nhiecne" i zastugujgce
na ,jednoznaczne potepienie", wymagajgce reakcji ,niezwykle surowej". Zauwazyt
tez, ze doszlo do ,pohanbienia dobrego imienia stanu lekarskiego" i ze jedynie
okreslone okolicznosci tagodzace przemawiaty za odstgpieniem od wymierzenia
obwinionemu zasadnej w takim wypadku kary pozbawienia prawa wykonywania
zawodu, by ,da¢ szanse powrotu do zawodu". Decydujgc sie na znaczne obnizenie
wymierzonej obwinionemu kary i zblizajgc jg do dolnej granicy ustawowego
zagrozenia (w chwili popetnienia przez obwinionego czynéw ustawowe granice kary
zawieszenia prawa wykonywania zawodu wynosity od 6 miesiecy do 3 lat), Sad
odwotawczy nie nawigzat do tych ocen, zatem nie jest jasne, czy ich nie zauwazyt,
czy tez nie podzielit. W obu wypadkach zaskarzone kasacjg orzeczenie bytoby
wadliwe - z powodu pominiecia istotnych okolicznosci, ktore przy wymiarze kary miat
na uwadze Sad meriti, wzglednie z powodu niewyjasnienia w uzasadnieniu
orzeczenia, dlaczego oceny tego Sadu nie zastugujg na aprobate.

Nie zachowujgc koniecznej réwnowagi, Sgd odwotawczy wiecej uwagi
poswiecit okolicznosciom, ktére wuznat za przemawiajgce za zlagodzeniem
wymierzonej obwinionemu kary. Nasuwa sie jednak uwaga, ze zaprezentowany
wywodd nie jest catkiem konsekwentny, skoro z jednej strony wskazano, iz ma

znaczenie dla wymiaru kary, ze obwiniony ,cieszy sie nienaganng opinig srodowiska,



pacjentow oraz ich rodzin" (teza watpliwa w aspekcie zapewne znanego
miejscowemu Srodowisku lekarskiemu skazania J. A. przez sad karny, trudno tez
przyjac¢, ze obwiniony cieszy sie nienaganng opinig pokrzywdzonych pacjentéw i ich
rodzin) oraz ze wczesniej nie byto do jego zachowania zastrzezen i taki stan rzeczy
ma miejsce po zdarzeniach bedacych przedmiotem osadu, kiedy obwiniony nadal
wykonywat zawdd lekarza, z drugiej zas strony zauwazono, ze ,nienaganne i zgodne
z prawem oraz etykg wykonywanie obowigzkéw lekarskich winno by¢ standardem, a
nie cechg zastugujaca na specjalne wyroznienie (...)". Skoro tak, to nie jest jasne,
dlaczego wspomniane okolicznosci Sgd odwotawczy potraktowat za tak znaczace, ze
niwelujgce w duzym stopniu bardzo powazne okolicznosci obcigzajace.

Przedstawione uchybienia w procesie rozpoznawania wniesionego przez
obwinionego lekarza odwotania i orzekania w przedmiocie kary prowadzity do
wniosku, ze autor kasacji trafnie podnidst zarzut jej razgcej niewspotmiernosci
(zgodnie z art. 96 ust. 1 zd. drugie ustawy o izbach lekarskich w kasacji wystarczyto
zarzucic¢ niewspotmiernosc kary, a nie niewspotmiernosc razgca) i wniost o uchylenie
stosownej czesci zaskarzonego orzeczenia.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy w postepowaniu odwotawczym Naczelny
Sad Lekarski uwzgledni uwagi zawarte w niniejszym uzasadnieniu oraz wyda
rozstrzygniecie respektujgce wszystkie dyrektywy wymiaru kary, po wnikliwym
rozwazeniu catoksztaftu okolicznosci obcigzajgcych, jak i tagodzgcych, majgc na
uwadze argumentacje zawartg w odwotaniu ztozonym przez obwinionego, jak i
przedstawiong przez Sad | instancji. Dotozy tez staran, by pisemne uzasadnienie
orzeczenia nalezycie ttumaczyto tres¢ rozstrzygniecia.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.






