Sygn. akt IV KZ 65/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie J. A., P. A., D. P. i J. K. oskarzonych o popetnienie przestepstw z art. 18
§ 1 k.k. wzw. z art. 231 § 1 k.k., wobec ktérych umorzono postepowanie,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 19 listopada 2015 r.,

zazalenia petnomocnika oskarzyciela positkowego subsydiarnego na zarzgdzenie
sedziego Sgdu Okregowego w Tarnowie z dnia 4 wrzesnia 2015 r. o odmowie
przyjecia kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego
subsydiarnego T. Sp. z 0.0. od postanowienia Sgdu Okregowego w Tarnowie z
dnia 2 czerwca 2015 r., sygn. Il Kz 77/15

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

J. A, P. A, D. P.iJ. K. oskarzeni zostali subsydiarnym aktem oskarzenia
oskarzyciela positkowego subsydiarnego T. Sp. z 0.0. 0 popetnienie przestepstw z
art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 231 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Bochni, postanowieniem z dnia 26 marca 2015 r., sygn. Il K
657/14, umorzyt postepowanie. Zazalenie na to postanowienie wnidst petnomocnik
oskarzyciela positkowego. Po jego rozpoznaniu Sad Okregowy w Tarnowie,
postanowieniem z dnia 2 czerwca 2015 r., sygn. Il Kz 77/15, utrzymat w mocy
zaskarzone postanowienie. Od tego postanowienia petnomocnik oskarzyciela

positkowego wnidst kasacje.



Zaskarzonym zarzgdzeniem odmowiono jej przyjecia. W zazaleniu
petnomocnik oskarzyciela positkowego podnidst, Zze tre$¢ przepisu art. 519 k.p.k. w
zakresie, w jakim ogranicza prawo strony do zakwestionowania orzeczenia sadu
wydanego w innej formie niz wyrok lub postanowienie 0 umorzeniu postepowania i
zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93a k.k. jest niezgodna
z art. 2, art. 31 ust. 3, art. 32, art. 45 ust. 1 oraz art. 77 ust. 2 Konstytuciji.
Petnomocnik oskarzyciela positkowego wnidst o uchylenie zaskarzonego
zarzgdzenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia i z woli ustawodawcy nie
przystuguje stronom w odniesieniu do réznych orzeczen konczgcych postepowanie
karne. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze strona nie moze wnie$¢ kasaciji nie tylko od
postanowien (poza wskazanym w art. 519 § 1 k.p.k. wyjatkiem), ale rowniez nie od
kazdego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie. Ustawodawca
przewidziat bowiem szereg ograniczen we wnoszeniu kasacji przez strone — art.
523 § 2 i 3 k.pk., art. 520 § 2 k.p.k.). Uznac¢ trzeba, ze ograniczenia te -
obowigzujgce od szeregu lat - objete sg domniemaniem ich konstytucyjnosci, a
przedstawione w zazaleniu watpliwosci strony w tym zakresie moze ewentualnie
rozwiaC powotany do tego organ, to jest Trybunat Konstytucyjny. W Swietle
obowigzujgcego prawa, to jest art. 519 k.p.k. kasacja petnomocnika oskarzyciela
positkowego subsydiarnego jest niedopuszczalna i zaskarzone zarzgdzenie jest
zasadne. Oskarzyciel positkowy moze =zatem zainicjowa¢ proces badania
zgodnosci art. 519 k.p.k. z Konstytucjg lub zwrdci¢ sie do jednego z podmiotow
wymienionych w art. 521 § 1 k.p.k. o wniesienie kasacji w przedmiotowej sprawie.

Wobec zasadnos$ci zaskarzonego zarzgdzenia postanowiono jak w czesci

dyspozytywnej.



