Sygn. akt IV KZ 62/15

POSTANOWIENIE

Dnia 30 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Dothy

w sprawie L. S.

skazanego z art. 177 § 1 kk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu, bez udziatu stron,

w dniu 30 pazdziernika 2015 r.,

zazalenia skazanego na zarzgadzenie Prezesa Sgdu Okregowego w Gliwicach
z dnia 30 czerwca 2015 r., sygn. akt VI WKK 16/15 (VI Ka 74/15),

o odmowie przyjecia kasacji,

postanowik

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 23 wrzesnia 2014 roku, sygn.
akt VII K 1300/12, L. S. zostat skazany za przestepstwo z art. 177 § 1 k.k. na kare
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2015 roku, VI Ka 74/15 Sad Okregowy w
Gliwicach zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze przyjgt ze skazany naruszyt
zasady bezpieczenstwa nieumysinie.

Od tego wyroku kasacje wniést obrohca skazanego podnoszac zarzuty
razgcego naruszenia prawa procesowego.

Zarzadzeniem z dnia 30 czerwca 2015 r., wskazujgc na ograniczenia
wynikajgce z art. 523 § 2 k.p.k. oraz tres¢ art. 523 § 4 k.p.k., Prezes Sadu
Okregowego w Gliwicach odmowit przyjecia kasacji jako niedopuszczalnej z mocy

ustawy.



Zazalenie na powyzsze zarzgdzenie ztozyt osobiscie skazany L. S.. Tresc
zazalenia na odmowe przyjecia kasacji wtasciwie jest powieleniem kasacji i
skazany domaga sie uchylenia wyroku Sgdu Okregowego z dnia 30 czerwca 2015
roku, sygn. akt VI Ka 74/15 i przekazanie sprawy wiasciwemu sadowi do
ponownego rozpoznania. W konkluzji zazalenie skazanego nalezy odczytac, jako
wniosek o uchylenie zarzgdzenia i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w
Gliwicach w celu nadania jej dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie jest bezzasadne w stopniu oczywistym.

Kasacja na korzys¢ skazanego jest dopuszczalna tylko w przypadku
skazania go za przestepstwo na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania (art. 523 § 2 k.p.k.). Ograniczenie to nie dotyczy kasacji
whniesionej z powodu uchybien, o ktérych mowa w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 1
k.p.k.).

Kasacja obroncy nie wskazuje na zadne z uchybien wymienionych w art. 439
k.p.k., rowniez w zazaleniu na odmowe przyjecia kasacji skazany nie wskazuje na
istnienie tego rodzaju uchybien.

W tym stanie rzeczy, podzielajgc petng i przekonujgcg argumentacje zawartg

w uzasadnieniu zaskarzonego zarzgdzenia, nalezato zazalenia nie uwzglednic.



