Sygn. akt IV KZ 61/15

POSTANOWIENIE

Dnia 30 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Dothy

w sprawie D. L.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

bez udziatu stron,

w dniu 30 pazdziernika 2015 r.,

zazalenia na zarzgdzenie Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sadu
Apelacyjnego w Rzeszowie

z dnia 20 sierpnia 2015 r., sygn. akt Il AKa 50/14

o odmowie przyjecia kasacji,

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Tarnobrzegu wyrokiem z dnia 13 grudnia 2013 roku, sygn.
akt Il Ko 170/13 oddalit wniosek D.L. o odszkodowanie z tytulu niewatpliwie
niestusznego zatrzymania.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie wyrokiem z dnia 26 czerwca 2014 roku, sygn.
akt Il AKa 50/14 utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Od tego orzeczenia kasacje wniost osobiscie wnioskodawca D. L.

Zarzadzeniem z dnia 18 sierpnia 2014 roku, sygn. akt Il AKa 50/14
wyznaczono wnioskodawcy petnomocnika z urzedu. Pismem z dnia 02 wrzes$nia
2014 roku adwokat M.K. poinformowat Sgd Apelacyjny o braku podstaw do

whniesienia kasacji w sprawie.



Dnia 22 wrze$nia 2014 roku wnioskodawca ztozyt wniosek o wyznaczenie
mu innego petnomocnika z urzedu.

Postanowieniem z dnia 03 listopada 2014 roku, sygn. akt Il AKa 50/14 Sad
Apelacyjny w Rzeszowie odmowit uwzglednienia wniosku D. L..

Zarzgdzeniem z dnia 13 stycznia 2015 roku, sygn. akt Il AKa 50/14,
wskazujgc na wymodg, o ktérym mowa w art. 526 § 2 k.p.k. Sad Apelacyjny w
Rzeszowie odmowit przyjecia kasacji osobistej wnioskodawcy.

Zazalenie na powyzsze zarzgdzenie ztozyt osobiscie wnioskodawca.

Postanowieniem z dnia 26 lutego 2015 r., sygn. akt IV KZ 5/15, Sad
Najwyzszy uchylit zaskarzone zarzgdzenie i przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania i podjecia krokdbw w celu wyznaczenia skazanemu nowego
petnomocnika w celu rozwazenia istnienia podstaw do wniesienia kasacji.

Zarzadzeniem z dnia 12 marca 2015 r. wyznaczono wnioskodawcy
petnomocnika z urzedu w osobie adw. P. O.

Wyznaczony petnomocnik z urzedu ztozyt opinie prawne (z dnia 24 marca
2015 r. i dnia 16 maja 2015 r.) o braku podstaw do sporzgdzenia i wniesienia
kasacji w sprawie wnioskodawcy.

Zarzgdzeniem z dnia 25 maja 2015 r. wezwano wnioskodawce do
ewentualnego ustanowienia petnomocnika z wyboru celem sporzgdzenia kasacji i
pouczono go o terminie do jej wniesienia. Wezwanie to wnioskodawca odebrat w
dniu 28 maja 2015 r., zas w dniu 30 czerwca 2015 r. ztozyt pismo, w ktérym
wystgpit z kolejnym wnioskiem o ustanowienie innego petnomocnika z urzedu.
Zarzadzeniem z dnia 20 sierpnia 2015 r. Przewodniczgcy |l Wydziatlu Karnego
Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie, na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 120
§ 2 k.p.k., odmowit przyjecia ,0sobistej” kasacji wniesionej przez D. L.

Na powyzsze zarzgdzenie zazalenie ziozyt wnioskodawca kwestionujgc
odmowe przyjecia kasacji i nieustanowienie petnomocnika z urzedu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie jest bezzasadne w stopniu oczywistym

Skarzagcy nie wykazat, Zze przedmiotowe rozstrzygniecie dotkniete jest
uchybieniami, ktére mogtyby doprowadzi¢ do uchylenia kwestionowanego

zarzadzenia. Procedujgc w tzw. postepowaniu okotokasacyjnym, Sad Apelacyjny



dochowat wszelkich wymogdéw procesowych, odniést sie do kolejnego wniosku o
wyznaczenie petnomocnika z urzedu.

W Swietle petnej i przekonujgcej argumentacji zawartej w uzasadnieniu
zaskarzonego zarzgdzenia, brak podstaw do uwzgledniania argumentow i wniosku

koncowego zazalenia wnioskodawcy.



