IV KZ 43/25

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka

w sprawie A. H.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 3 lutego 2026 r.

zazalenia na zarzgdzenie Przewodniczgcego VIII
Odwotawczego Sgdu Okregowego w Biatymstoku

z dnia 13 listopada 2025 r., sygn. akt VIl Kz 478/25,

o odmowie przyjecia kasacji od postanowienia

Sadu Okregowego w Biatymstoku

z dnia 8 pazdziernika 2025 r., sygn. akt VIIl Kz 478/25,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

Dnia 3 lutego 2026 r.

Wydziatu

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Karnego

Sad Rejonowy w Biatymstoku postanowieniem z dnia 5 wrzesnia 2025 roku,

sygn. Il Ko1311/25 przedtuzyt pobyt cudzoziemca A. H. w osrodku strzezonym dla

cudzoziemcow.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wnidst cudzoziemiec A. H. .

Sad Okregowy w Biatymstoku postanowieniem z dnia 8 pazdziernika 2025

roku, sygn. VIIl Kz 478/25 utrzymat w mocy zaskarzone postanowienie.

Kasacje od powyzszego orzeczenia wniost cudzoziemiec A. H. .
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Zarzgdzeniem Przewodniczgcego VIII Wydziatu Karnego Odwotawczego
Sgdu Okregowego w Biatymstoku z dnia 13 listopada 2025 r., na podstawie art. 519
k.p.k. wzw. z art. 530 § 2 k.p.k. i art. 429 § 1 k.p.k. odmodwiono przyjecia kasacji od
postanowienia Sadu Okregowego w Biatymstoku z dnia 8 pazdziernika 2025 r.
(sygn. akt VIII Kz 478/25) jako niedopuszczalnej z mocy ustawy.

Na powyzsze zarzgdzenie zazalenie wniost A. H. , zarzucajgc mu razgce
naruszenie art. 519 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. oraz art. 45 Konstytucji RP i art.
5 Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci. W
uzasadnieniu wskazat, ze wydane zarzgdzenie jest niezgodne z prawem i narusza
jego podstawowe gwarancje konstytucyjne oraz konwencyjne. Skarzgcy wnidst o

uchylenie zaskarzonego zarzgdzenia i nadanie biegu wniesionej kasaciji.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zasadnie bowiem Przewodniczacy VIII Wydziatu Karnego Odwotawczego
Sadu Okregowego w Biatymstoku uznat, iz kasacja A. H. jest niedopuszczalna z
mocy ustawy.

Zgodnie z art. 519 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona od prawomochego
wyroku sgdu odwotawczego kohczgcego postepowanie oraz od prawomocnego
postanowienia sgdu odwotawczego o umorzeniu postepowania i zastosowaniu
Srodka zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93a k.k. W sprawie przedmiotowej
zadne z wymienionych powyzej rozstrzygnie¢ nie zapadto, zatem Przewodniczgcy
VIII Wydzialu Karnego Odwotawczego Sadu Okregowego w Biatymstoku trafnie
odmowit przyjecia wniesionej kasaciji jako niedopuszczalnej z mocy ustawy. Nalezy
przede wszystkim wskazaé, ze wydane postanowienie w przedmiocie przedtuzenia
pobytu cudzoziemca w osrodku strzezonym nie stanowi wyroku, do ktérego odnosi
sie cecha prawomocnosci oraz zakonczenia postepowania. Tylko w jednym
przypadku strona uzyskuje uprawnienie do wniesienia kasacji od postanowienia, a
mianowicie od prawomocnego postanowienia sgdu odwotawczego o umorzeniu
postepowania i zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93a

Kodeksu karnego (zob. postanowienie SN z dnia 22 czerwca 2022 r., Il KK 200/22).
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W ocenie Sadu Najwyzszego argumentacja podniesiona w ztozonym
zazaleniu nie zastuguje na uwzglednienie i pozostaje bez wptywu na prawidtowosc¢
zaskarzonego zarzadzenia. Podkreslic bowiem nalezy, iz przepis art. 519 k.p.k.
wskazuje wprost od jakich orzeczen przystuguje kasacja, stanowigca nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia. W kontekscie powyzszego zasadnie zatem Przewodniczacy
Wydziatu odmowit przyjecia kasacji wywiedzionej od postanowienia Sadu
Okregowego w Biatymstoku w przedmiocie przedtuzenia pobytu cudzoziemca w

osrodku strzezonym dla cudzoziemcow jako niedopuszczalnej z mocy ustawy.

Biorgc pod uwage powyzsze Sad Najwyzszy utrzymat zaskarzone

zarzgdzenie w mocy, uznajgc wniesione zazalenie za niezasadne.
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