Sygn. akt IV KZ 38/18

POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 28 sierpnia 2018 r.

w sprawie M.S.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

zazalenia obroncy skazanego

na zarzgdzenie Sedziego Sadu Okregowego w K.

z dnia 24 maja 2018 r., sygn. akt IV Ka [...]/17

w przedmiocie odmowy przyjecia wniosku oskarzonego o sporzadzenie i
doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 24 stycznia 2018 r., sygn. akt IV Ka [...]/17.

postanowit:
uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i przekaza¢ sprawe Sadowi

Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Zarzagdzeniem Sedziego Sgdu Okregowego w K. z dnia 24 maja 2018 r.,

sygn. akt IV Ka [...]/17, odméwiono skazanemu M.S. przyjecia wniosku o
sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 24
stycznia 2018 r., sygn. akt IV Ka[...]/17, z uwagi nieuzupetnienie w wyznaczonym
terminie braku formalnego wniosku poprzez wskazanie, czy dotyczy on w catosci
wyroku, czy tez jedynie rozstrzygniecia o karze i innych konsekwencjach prawnych
czynu. W zazaleniu na to zarzadzenie obronca skazanego podniést m.in. zarzut
obrazy przepisdw postepowania, tj. art. 84 § 1 k.p.k. i art. 140 k.p.k. poprzez brak
doreczenia obroncy oskarzonego wezwania do uzupeinienia braku formalnego

wniosku 0 sporzgdzenie uzasadnienia wyroku i jego doreczenie, poprzez



wskazanie, czy dotyczy on w cato$ci wyroku, czy tez jedynie rozstrzygniecia o
karze i innych konsekwencjach prawnych czynu, a w konsekwencji arbitralnego
decydowania o udziale lub braku udziatu obroncy w czynnosciach procesowych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Adwokat M.S. zostat upowazniony do obrony skazanego w dniu 12 lutego
2018 r. (k. 173). W dniu 14 lutego 2018 r. zgtosit natomiast swoéj udziat w
postepowaniu jako obronca oskarzonego (k. 172). Zgtoszenie to wptyneto do Sadu
Okregowego w K. w dniu 19 lutego 2018 r. (k. 172). Z kolei wezwanie oskarzonego
do uzupetnienia braku formalnego wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku i
jego doreczenie, poprzez wskazanie, czy dotyczy on w catosci wyroku, czy tez
jedynie rozstrzygniecia o karze i innych konsekwencjach prawnych czynu, zostato
wydane w dniu 16 lutego 2018 r. (k. 171), czyli w momencie, gdy byt juz
ustanowiony obronca oskarzonego. Co za tym idzie, w mysl art. 140 k.p.k.,
zarzadzenie o wezwaniu oskarzonego do uzupetnienia braku formalnego wniosku o
doreczenie i sporzgdzenie uzasadnienia wyroku winno by¢ doreczone rowniez jego
obroncy. Dlatego tez nalezato uchyli¢c zaskarzone zarzgdzenie i sprawe przekazacé
Sagdowi Okregowemu w K. celem doreczenia obroncy skazanego zarzgdzenia
Sedziego Sadu Okregowego w K. z dnia 16 lutego 2018 r., sygn. akt IV Ka [...]/17.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.
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