IV KZ 35/23

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

w sprawie A. W.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 29 maja 2024 r.,

zazalenia skazanego A. W.

na zarzgdzenie Zastepcy Przewodniczgcego Wydziatu Il Karnego Sgdu
Apelacyjnego w Katowicach z 7 listopada 2023 r. w sprawie |l AKa 232/23

o odmowie przyjecia kasacji ztozonej dnia 21 czerwca 2023 roku przez skazanego
A.W. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 30 marca 2023 roku sygn.
akt Il AKa 232/22

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zrzadzenie

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 16 marca 2022 r. Sgd Okregowy w Katowicach w sprawie o
sygn. akt XXI K 56/21 A. W. zostat uznany winnym czynow zarzucanych mu aktem
oskarzenia i skazany na kare tgczng 13 lat pozbawienia wolnosci. Na skutek
apelacji prokuratora i obroncy A. W., Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z 30
marca 2023 r., sygn. akt Il AKa 232/23 utrzymat w mocy zaskarzony wyrok. W toku
postepowania przed sgdem | instancji i sgdem odwotawczym skazany A. W. byt
reprezentowany przez obronce z urzedu - adw. A. K. Skazany A. W. -

doprowadzony z Aresztu Sledczego w K. i obrofca z urzedu skazanego byli obecni
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na rozprawie apelacyjnej przed Sgdem Apelacyjnym w Katowicach, na ktérym
wydano wyrok 30 marca 2023 sygn. akt Il AKa 232/22.

Pismem z 6 czerwca 2023 skazany wniost 0 wyznaczenie obroncy z urzedu.
Zastepca Przewodniczgcego Wydziatu Il Karnego zarzgdzaniem z 16 czerwca
2023 r. wyznaczyt skazanemu A. W. obronce z urzedu w osobie adw. A. K. do
sporzadzenia i podpisania kasacji lub poinformowania w terminie 30 dni Sadu
Apelacyjnego w Katowicach o braku podstaw do wniesienia kasacji. Obronca
odebrata zarzgdzenie 28 czerwca 2023 r., a 25 lipca 2023 r. do Sgdu Apelacyjnego
w Katowicach wptyneta opinia obroincy z urzedu o braku podstaw do wniesienia
kasacji.

W tym czasie skazany wielokrotnie zwracat sie o zmiane wyznaczonego obroncy z
urzedu powotujgc sie na brak kontaktu z obroncg, a pismem z 30 czerwca 2023 r.
ztozyt osobistg kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z 30 marca
2023 sygn. akt Il AKa 232/22. Zarzgdzeniem Zastepcy Przewodniczgcego |l
Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z 31 lipca 2023 roku skazany
A. W. zostat wezwany do usuniecia brakéw formalnych kasacji pod rygorem
odmowy jej przyjecia. Braki nie zostaty uzupetnione, pomimo ze termin wynikajgcy
z zarzadzenia uptynat.

Nastepnie, zarzgdzeniem Zastepcy Przewodniczgcego || Wydziatu Karnego z 7
listopada 2023 r. odméwiono przejecia kasacji od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 30 marca 2023 roku sygn. akt Il AKa 232/22.

Zazalenie na ww. zarzgdzenie wniost skazany. W treéci zazalenia ponownie
wskazat na problemy ze skontaktowaniem sie z wyznaczonym obroncg z urzedu,
szeroko odnoszgc sie do okolicznosci faktycznych z tym zwigzanych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie jest niezasadne.

Na podstawie art. 526 § 2 k.p.k., jezeli kasacja nie pochodzi od prokuratora,
Prokuratora Generalnego, Rzecznika Praw Obywatelskich albo Rzecznika Praw
Dziecka, powinna by¢ sporzgdzona i podpisana przez adwokata, radce prawnego
albo radce Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej. Wymodg sporzgdzenia
kasacji przez adwokata lub radce prawnego, radce Prokuratorii Generalnej

Rzeczypospolitej Polskiej stanowi wytgcznie dodatkowy warunek formalny kasaciji.
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Oznacza to, ze kasacja sporzgdzona osobiscie przez strone nie moze byc¢
traktowana jako pochodzgca od osoby nieuprawnionej, ale jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia obarczony brakiem formalnym, podlegajgcym usunieciu na
zasadach i w trybie okreslonym w art. 120 k.p.k. (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 30 grudnia 2020 r., sygn. akt V KZ 54/20).

Natomiast z art. 530 § 2 k.p.k. wynika, ze w przypadku wniesienia przez
strone osobistej kasacji, prezes sadu (przewodniczgcy wydziatu, upowazniony
sedzia) winien wezwac¢ strone do uzupetnienia ww. braku w terminie 7 dni, pod
rygorem odmowy przyjecia kasacji. Dopiero, gdy strona nie usunie tego braku w
zakre$lonym terminie, aktualizujg sie podstawy do wydania zarzgdzenia o odmowie
przyjecia tego srodka zaskarzenia. Jednoczesnie konsekwentnie podkresla sie w
doktrynie i orzecznictwie, ze jezeli strona w terminie wyznaczonym na usuniecie ww.
braku ztozy wniosek o wyznaczenie obroncy lub petnomocnika z urzedu w celu
sporzgdzenia i podpisana kasacji, to termin na uzupetnienie braku ulega
zawieszeniu na czas rozpoznania wniosku o0 wyznaczenie przedstawiciela
procesowego z urzedu (zob. D. Swiecki [w:] Kodeks postepowania karnego. Tom II.
Komentarz aktualizowany, pod red. D. Swieckiego, LEX/el. 2020, komentarz do art.
526,teza 519).

W przedmiotowe] sprawie powyzsza procedura zostata zachowana.
Osobistg kasacje w sprawie wniost skazany A. W., Sad Apelacyjny w Katowicach
prawidlowo zobowigzat skazanego do uzupetnienia braku formalnego pisma
skazanego poprzez wniesienie kasacji sporzgdzonej przed adwokata lub radce
prawnego, zakreslajgc mu termin 7 dni do dokonania ww. czynnosci procesowe;j.
Skazany nie usunat braku w wyznaczonym pod rygorem odmowy przyjecia kasacji
terminie, co czyni zaskarzone rozstrzygniecie stusznym i prawidtowym.

W pismie z 26 lipca 2023 r. obronca - adw. A. K. ustosunkowata sie do
pisma skazanego wskazujgc na dotychczasowy przebieg postepowania i dokonane
w jego toku czynnosci obroncze.

Odnoszgc sie do twierdzen skazanego dotyczgcych wyznaczonego
obroicy z urzedu wskazac¢ nalezy, ze wyznaczony obronca z urzedu wywigzat sie z
natozonego na niego obowigzku, sporzgdzajgc w terminie opinie o braku podstaw

do wniesienia kasacji.
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Zgodnie z trescig art. 84 § 3 k.p.k. obronca wyznaczony z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym, powinien sporzgdzi¢ i podpisa¢c kasacje albo
poinformowac na pismie sad, ze nie stwierdzit podstaw do wniesienia kasaciji.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
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