Sygn. akt IV KZ 28/22

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie skazanego P. S.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 22 listopada 2022 r.

zazalenia skazanego

na zarzgdzenie uprawnionego sedziego

z dnia 26 lipca 2022 r., sygn. akt XXIll Ka 782/20

o odmowie przyjecia wniosku skazanego o sporzgdzenie na piSmie i doreczenie

uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 2 lutego 2021 r.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Zaskarzonym zarzgdzeniem odmdwiono przyjecia wniosku skazanego P. S.

0 sporzgdzenie na pisSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego
w Katowicach z dnia 2 lutego 2021 r. (sygn. akt XXIIl Ka 782/20) — wobec ztozenia

whniosku po terminie.

Zazalenie na to zarzadzenie wniost skazany P. S. W uzasadnieniu swojego
wystgpienia powotat sie na przepis art. 157 § 1 k.p.k. i wskazat, ze zamierza
wnioskowa¢ do Rzecznika Praw Obywatelskich o wniesienie ,nadzwyczajnego

Srodka odwofawczego”.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.



Zgodnie z dyspozycjg przepisu art. 457 § 2 k.p.k., jezeli sad odwotawczy
zmienia lub utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy, uzasadnienie sporzgdza sie na
whniosek strony, chyba ze zostato ztozone zdanie odrebne. W mys$| zas art. 422 § 1
k.p.k., w terminie zawitym 7 dni od daty ogtoszenia wyroku, strona moze ztozy¢
wniosek o sporzadzenie na piSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku. Ostatni z
wymienionych przepisow ustanawia regute, ze termin do zlozenia wniosku o
uzasadnienie wyroku wynosi 7 dni od daty jego ogtoszenia. Od tej reguty
ustawodawca w art. 422 § 2a k.p.k. przewidziat wyjgtek, bowiem w mysl| tego
przepisu, dla oskarzonego pozbawionego wolnosci, ktéry nie ma obrohAcy i —
pomimo ztozenia wniosku o doprowadzenie go na termin rozprawy, na ktérym
ogtoszono wyrok — nie byt obecny podczas ogtoszenia wyroku, termin do ztozenia
whniosku o sporzgdzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku, biegnie od
daty doreczenia mu wyroku. W przedmiotowej sprawie 6w wyjatek nie zachodzit,
bowiem cho¢ oskarzony w dniu rozprawy odwotawczej, na ktérej ogtoszono wyrok,
tj. wdniu 2 lutego 2021 r., byt pozbawiony wolnosci, to jednak miat obronce z
urzedu, ktory stawit sie na rozprawie w tym terminie przed Sagdem Okregowym w
Katowicach (protokét k.671-672, t. IV akt gtéwnych).

W tym stanie rzeczy termin do ztozenia wniosku o sporzgdzenie na pismie
i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 2 lutego
2021 r. (utrzymujgcego w mocy orzeczenie sgadu pierwszej instancji), wynosit dla
P.S. 7 dni od daty ogtoszenia tego orzeczenia, a zatem uptynat z kori\cem 9 lutego
2021 r. Skoro zatem przedmiotowy wniosek skazany ztozyt w administracji zaktadu
karnego w dniu 19 lipca 2022 r. (k.771, t. IV akt gtdwnych), to zasadnie inicjatywa ta
zostata uznana za sp6zniong.

Warto zaznaczy¢, ze przepis art. 157 § 1 k.p.k., na ktéry powotuje sie
skarzgcy, wyraznie stanowi, ze prawo do nieodptatnego wydania jednego
uwierzytelnionego odpisu orzeczenia z uzasadnieniem dotyczy przypadku, gdy
takie uzasadnienie zostato sporzgdzone. Tymczasem w niniejszej sprawie — wobec
nieztozenia w ustawowym terminie rzeczonego wyzej wniosku — uzasadnienie
wyroku Sgadu Okregowego w Katowicach z dnia 2 lutego 2021 r. nie zostato
sporzgdzone.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
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