Sygn. akt IV KZ 25/21

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie M. R.

skazanego za czyn z art. 157 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 28 lipca 2021 r.,

zazalenia oskarzonego

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 17 maja 2021 r., sygn. akt Il
AKo (...), 0 uznaniu sie niewtasciwym

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:
uchyli¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekaza¢ do

ponownego rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w (...).

UZASADNIENIE

Niezaleznie od konkretnej argumentacji przedstawionej w jego uzasadnieniu
zazalenie zastugiwato na uwzglednienie.

Brak bylo bowiem jakichkolwiek podstaw do stwierdzenia swej
niewfasciwos$ci w niniejszej sprawie przez Sad Apelacyjny w (...).

Zgodnie z dyspozycjg art. 4284 k.p.k. — w razie niemoznosci utworzenia
odpowiedniego sktadu w sadzie przed ktdérym toczy sie postepowanie, w kwestii
wytgczenia orzeka sad wyzszego rzedu. Przewodniczacy |l Wydziatu Karnego
Sadu Okregowego w P. wobec ztozenia przez sedzidow tego sadu Zzadania

wytgczenia ich od udziatlu w sprawie uznat, ze zachodzg warunki ze wskazanego



art. 4284 k.p.k. i przekazat sprawe sgdowi wyzszego rzedu jakim niewatpliwie w
tym wypadku byt Sgd Apelacyjny w (...).

Tak wiec w niniejszej sprawie przedmiotem rozpoznania nie byt tylko
wniosek strony o wytgczenie sedziego (sedzidw), ale réwniez zgdanie ziozone
przez tych sedziow o wytgczenie ich od rozpoznawania sprawy. Zgodnie z
dyspozycjg art. 42§2 k.p.k. jezeli sedzia uznaje, ze zachodzi przyczyna wytgczajgca
go z mocy art. 40 k.p.k., wytgcza sie, sktadajgc oswiadczenie na pismie do akt, a na
jego miejsce wstepuje inny sedzia. Jednak z dyspozycji art. 42§84 k.p.k. wynika
mozliwos¢, ze wobec ztozenia zgdan o wytgczenie od orzekania w sprawie przez
poszczegolnych sedzidw, nie da sie utworzy¢é sktadu do rozpoznania wniosku
strony, bez wzgledu na to, czy jest on zasadny. Sposdb postepowania, w takiej
sytuacji, unormowany zostat w art. 43 k.p.k.

Skoro zas =zaistnienie takiej sytuacji jest procesowo dopuszczalne i
uprawniona osoba w Sgdzie Okregowym zwrdcita sie do Sgdu Apelacyjnego — jako
sgdu wyzszego rzedu — o rozstrzygniecie tej kwestii, to nalezato jg rozpoznac
merytorycznie, a bezsprzecznie byt do tego wiasciwy wskazany Sgd Apelacyjny.

Brak zatem podstaw ku temu, aby uznaé¢ argumentacje przedstawiong
w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia za zasadng w kwestii wiasciwosci do
rozpoznania sprawy.

W tym stanie rzeczy, nie budzi watpliwosci trafnos¢ zazalenia.

Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji. Obecnie Sad
Apelacyjny powinien przystgpi¢ do merytorycznego rozpoznania wniosku strony,
rowniez w kontekscie zgdan sedzidw o wytgczenie ich od rozpoznawania tej
sprawy. Wskazane bytoby definitywne rozstrzygniecie tej kwestii bez odsytania do
ewentualnych brakéw formalnych wniosku, a wiec tego, czy dotyczy on jednego
wylosowanego do rozpoznania sprawy sedziego, lecz dostrzegajgc tez tre$¢ zgdan

poszczegolnych sedziow tego sgdu, poprzez zbadanie ich zasadnosci.



