Sygn. akt IV KZ 24/17

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

w sprawie M.K.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu zazalenia obroncy skazanego

na postanowienie Sgdu Okregowego w G.

z dnia 25 lipca 2017 r., sygn. akt V. Ka (...)

w przedmiocie odmowy przywrocenia terminu do ztozenia wniosku

0 sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w G.
z dnia 7 grudnia 2015 r., sygn. akt V. Ka(...)

postanowik

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Trafnie bowiem ustalit Sgd Okregowy w G., iz w sprawie brak jest
okolicznosci, ktore skutkujg przywroceniem terminu zawitego do dokonania
czynno$ci procesowej (W niniejszej sprawie ztozenie wniosku o doreczenie odpisu
wyroku wraz z uzasadnieniem). Skazany sktadajgc przedmiotowy wniosek, nie
uzasadnit w sposob przekonujgcy przyczyn, od niego niezaleznych, z powodu
ktérych uchybit przepisanemu prawem terminowi zawitemu. Sgd Okregowy w G.
ustalit, ze skazany byt prawidlowo zawiadomiony o terminie rozprawy apelacyjnej,
zawiadomienie odebrat osobiscie. Tym samym wiedziat z wyprzedzeniem, ze w
dniu 7 grudnia 2015 r. zostanie wydane orzeczenie sgdu odwotawczego. Nadto, co

istotne, skazany byt reprezentowany przez obronce, ktory byt obecny na rozprawie



apelacyjnej. Zatem skazany mogt od swojego obroncy uzyskac¢ wszelkie informacije
dotyczgce trybu i terminu uzyskania uzasadnienia wyroku oraz wniesienia kasacji.
Stusznie zatem uznat Sgd Okregowy w G., ze okolicznosci sprawy jednoznacznie
wskazujg, iz skazany wykazat brak zainteresowania toczgcym sie postepowaniem
oraz zapadtym w nim wyrokiem, a niedotrzymanie terminu zawitego do ztozenia
przedmiotowego wniosku byto efektem zaniedban samego skazanego.

Kierujgc sie powyzszym Sad Najwyzszy rozstrzygnat jak w postanowieniu.
as



