Sygn. akt IV KZ 23/19

POSTANOWIENIE

Dnia 12 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie skazanego M. T.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 12 sierpnia 2019 r.

zazalenia skazanego na zarzgdzenie upowaznionego sedziego || Wydziatu
Karnego Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 5 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il AKo (...),
o odmowie przyjecia wniosku skazanego o wznowienie postepowania karnego w
sprawie 111 K (...) Sgdu Okregowego w K.

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 466 § 1 k.p.k.

postanowik

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE
Pismem z dnia 23 kwietnia 2018 r. skazany M. T. wniost o wznowienie

postepowania karnego zakonczonego wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 18
grudnia 2017 r., sygn. akt lll K (...). Zarzadzeniem z dnia 18 lipca 2018 r.
skazanemu zostat wyznaczony obrohca z urzedu w osobie adw. A. S. T.. W toku
podejmowanych czynnosci obronca skazanego wniosta o dotgczenie do akt sprawy
takze akt innych spraw karnych, niz pierwotnie wskazana przez skazanego, co
wynikato z dalszej korespondencji, jakg prowadzita ze skazanym. W opinii z dnia 4
grudnia 2018 r. obronca skazanego poinformowata Sad Apelacyjny w (...) 0
niestwierdzeniu podstaw do ztoZzenia wniosku 0 wznowienie postepowan karnych
zakonczonych wyrokami Sgdu Okregowego w K.: z dnia 24 stycznia 2012 r., IX Ka
(...) oraz z dnia 28 grudnia 2015 r., lll K (...). W uzasadnieniu opinii wyjasnita, ze

skazany pierwotnie wskazywat na wyrok tagczny Sadu Okregowego w K. z dnia 18



grudnia 2017 r., Il K(...), jednak z uzasadnienia osobistego wniosku skazanego,
jak 1 korespondencji z nim prowadzonej wynikato, ze zamiarem skazanego bylo
wznowienie nie postepowania w przedmiocie wydania wyroku tgcznego, a
postepowan jednostkowych, w ramach ktérych zostat skazany za przestepstwa
zart. 207 §1kk.izart. 148§ 1wzw. zart. 64 § 1 k.k.

W zwigzku z takim stanowiskiem obroncy skazanego, zarzgdzeniem z dnia
7 stycznia 2019 r., Il AKo (...) skazany zostat wezwany do usuniecia w terminie
7 dni od doreczenia zarzgdzenia braku formalnego wniosku poprzez sporzgdzenie,
i podpisanie wniosku o wznowienie postepowania przez ustanowionego z wyboru
adwokata lub radce prawnego pod rygorem odmowy przyjecia wniosku.
Zarzagdzenie to zostatlo doreczone skazanemu, z uwagi na jego
przetransportowanie z zaktadu karnego, w ktérym pierwotnie przebywat do Zaktadu
Karnego w H., w dniu 13 marca 2019 r. (k. 54).

Wobec tego, ze skazany nie uzupetnit we wskazanym terminie braku
formalnego wniosku o0 wznowienie postepowania, upowazniony sedzia Il Wydziatu
Karnego Sadu Apelacyjnego w (...), zarzgdzeniem z dnia 5 kwietnia 2019 r., Il AKo
(...), odmdwita przyjecia wniosku skazanego M. T. o wznowienie postepowania.

W ustawowym terminie zazalenie na zarzadzenie wnidst skazany M.T.,
wskazujgc, ze ,doszio do nieprawidtowego okreslenia faktéw majgcych istotny
wptyw na wynik w/w sprawy”. W uzasadnieniu wyjasnit, ze w zaskarzonym
zarzadzeniu wadliwie wskazano, Zze opinie o braku podstaw do ztozenia wniosku o
wznowienie postepowania ztozyt obrohca z wyboru skazanego, podczas gdy
w rzeczywistosci opinie te ztozyta wyznaczona z urzedu adw. A. S. T. . \W
konsekwencji zazalenie jest odpowiednio dostosowane wobec orzeczenia Sgdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 5 kwietnia 2019 r., dnia 7 stycznia 2019 r. w sprawie I
AKo (...), stwierdzajgc btad sposobu rozstrzygniecia”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiesione zazalenie, aczkolwiek prawidtowo wskazuje na btgd w okresleniu
sposobu nawigzania stosunku obronczego, nie jest zasadne i nie moze
doprowadzi¢ do zmiany albo uchylenia zaskarzonego zarzgdzenia. Rzeczywiscie,
adw. A. S. T. zostata wyznaczona do petnienia funkcji obroncy skazanego w

zakresie sporzgdzenia wniosku o wznowienie postepowania, albo opinii o braku



podstaw do ztozenia takiego wniosku z urzedu — zarzgdzeniem z dnia 18 lipca 2018
r. (k. 12). Wskazanie wiec w uzasadnieniu zaskarzonego zarzadzenia, iz opinie
takg ztozyt do akt sprawy obronca ustanowiony z wyboru jest wadliwe. Btad ten
jednak, jako btgd w ustaleniach faktycznych, aby mégt spowodowac¢ zmiane albo
uchylenie zaskarzonego zarzgdzenia, musi charakteryzowac sie tym, aby mogt
mieC¢ wptyw na tres¢ rozstrzygniecia (art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 466 § 1
k.p.k.). W tej sprawie wadliwe okreslenie sposobu nawigzania stosunku obronczego
miedzy skazanym M. T. a adw. A. S. T. (ustanowienie z wyboru zamiast
wyznaczenie z urzedu) nie miato zadnego wptywu na treS¢ zaskarzonego
zarzadzenia — przeciwne twierdzenia zazalenia skazanego, ktére nie zostaty
umotywowane w jakikolwiek sposob, sg pozbawione jakichkolwiek podstaw.
Czynnosci podejmowane w Sadzie Apelacyjnym w (...) w tej sprawie,
w zwigzku z pierwotnym, osobistym wnioskiem skazanego o0 wznowienie
postepowania, byly prawidiowe. Ustaliwszy, ze skazany nie moze, z powoddéw
finansowych, ustanowi¢ sobie obroncy z wyboru, wyznaczono mu obronce
z urzedu. Na wniosek obroncy zatgczono do akt sprawy akta spraw, w ktorych
zapadty orzeczenia konczgce postepowanie, co do ktorych skazany wyrazat wole
ich wznowienia. Po otrzymaniu opinii obroncy o braku podstaw do sporzgdzenia
wniosku o wznowienie postepowania, skazany zostat wezwany do uzupetnienia
jego pierwotnego wniosku przez sporzadzenie, i podpisanie go przez
ustanowionego obronce z wyboru. Zostat przy tym poinformowany, ze w wypadku
nieusuniecia braku formalnego Sad odmowi przyjecia pierwotnego wniosku
skazanego. Skoro skazany zarzgadzenie to otrzymat w dniu 13 marca 2019 ., to 7-
dniowy termin uptywat w dniu 20 marca 2019 r. (art. 126 § 1 k.p.k.). Do tego czasu
skazany nie usungt braku formalnego wniosku, co powoduje, ze zaskarzone
zarzadzenie jest prawidtowe, niezaleznie od wskazanej na wstepie omyiki.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec, jak na wstepie



