Sygn. akt IV KZ 10/17

POSTANOWIENIE

Dnia 17 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie J. R.

skazanego z art. 177 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 17 maja 2017 r.

zazalenia obroncy skazanego wniesionego na zarzgdzenie Przewodniczgcego IX
Wydziatu Karnego — Odwotawczego Sgdu Okregowego w K. z dnia 23 marca 2017
r., sygn. akt IX Ka (...) (IX WKK (...)), odmawiajgce przyjecia kasacji od wyroku
Sadu Okregowego w K. z dnia 4 listopada 2016 r., sygn. akt IX Ka (...),

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K., wyrokiem z dnia 4 listopada 2016 r., sygn. akt IX Ka
(...), utrzymat w mocy wyrok Sadu Rejonowego w W. z dnia 19 stycznia 2016 r.,
sygn. akt Il K (...), skazujagcy J. R. za czyn z art. 177 § 2 k.k. na kare roku
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
dwdch lat (w wyroku tym zamieszczono takze dalsze rozstrzygniecia).

Kasacje od wyroku sgdu odwotawczego wniosta obronca skazanego
podnoszgc w niej inne, niz wymienione w art. 439 k.p.k., razgce (w jej ocenie)
naruszenia prawa procesowego.

Wskazanym wyzej zarzgdzeniem Przewodniczgcego IX Wydziatu Karnego —
Odwotawczego Sgdu Okregowego w K. odmoéwiono przyjecia przedmiotowej

kasacji wskazujac, ze zgodnie z art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzys¢ mozna



wnies¢ jedynie w razie skazania oskarzonego na kare pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania, zas analiza tresci kasacji nie wskazuje,
aby zostata ona wniesiona z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k., co
otwieratoby mozliwo$¢ wniesienia kasacji na podstawie art. 523 § 4 k.p.k.

W zazaleniu na to zarzgdzenie obronca podniosta, ze zostato ono wydane z
obrazg art. 523 § 1 k.p.k. W ocenie obronhcy, kasacja nie zostata oparta o art. 523 §
4 k.p.k., ale o art. 523 § 1 k.p.k. tj. 0 ,inne razgce naruszenie prawa, jezeli mogto
ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia”. Spojnik ,lub” zamieszczony w tresci
art. 523 § 1 k.p.k. zdaniem autorki zazalenia oznacza, ze kasacja moze byc¢
whniesiona rowniez z powodu innego naruszenia prawa niz wymienione w art. 439
k.p.k. Podnoszgc powyzsze skarzaca wniosta o uchylenie zaskarzonego
zarzadzenia ,i nadanie sprawie przez Sad Okregowy w K. dalszego biegu”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie jest zasadne.

Art. 523 § 1 k.p.k. wskazuje podstawy kasacji, natomiast w przepisie tym, jak
iw§ 2i 3 tego artykutu okreslono ograniczenia jej wnoszenia. Nadzwyczajnosc
tego Srodka zaskarzenia przejawia sie m. in. w tym, Zze nie moze on zostac
wniesiony od kazdego prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego
postepowanie. W art. 523 § 2 k.p.k. ustawodawca ograniczyt mozliwo$¢ wniesienia
kasacji na korzys¢ skazanego do tych wyrokow, w ktérych doszto do skazania za
przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania. Wyjatki od tego ograniczenia
przewidziane sg w art. 523 § 4 k.p.k. w punktach 1 i 2. Punkt 2 nie znajduje
zastosowania w niniejszej sprawie, albowiem dotyczy wylgcznie tzw. kasaciji
nadzwyczajnej, wnoszonej przez podmioty szczegdlne, wymienione w art. 521
k.p.k.

W art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k. dopuszczono wprawdzie mozliwos¢ wniesienia
kasacji na korzysc¢ takze od wyroku skazujgcego na kare pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, ale wytgcznie wéwczas, gdy wniesiono
ja z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. (stanowigcych tzw.

,bezwzgledne przyczyny odwotawcze”).



Art. 523 § 1 k.p.k. nie ma charakteru konkurencyjnego wzgledem art. 523 §
4 pkt 1 k.p.k., co zdaje sie sugerowac autorka zazalenia. Art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.
przedmiotowo zaweza zakres spraw, w ktdérych mozna wnieS¢ nadzwyczajny
srodek zaskarzenia. Oba przepisy analizowa¢ wiec nalezy tgcznie.

W tym stanie rzeczy najgtebsze chociazby przekonanie skazanego i jego
obroncy o wadliwosci procedowania sgdu odwotawczego, nie moze podwazy¢ nie
budzgcych watpliwosci wyzej wskazanych norm karnoprocesowych. Stosownie do
art. 176 ust. 1 Konstytucji RP, postepowanie sgdowe w Polsce jest co najmnigj
dwuinstancyjne, a przy tym, gdy chodzi o postepowanie karne, nie budzi
watpliwosci, ze ma ono charakter jedynie dwuinstancyjny. Tym samym kasacja nie
jest skargg trzecioinstancyjng i prawo do jej wywiedzenia nie stanowi prawa
gwarantowanego Konstytucjg, co podkresla sie w orzecznictwie Trybunatu
Konstytucyjnego (zob. wyrok TK z dnia 16 stycznia 2006 r., SK 30/05, OTK-A 2006,
z. 1, poz. 2). Uregulowania k.p.k. ograniczajgce prawo do wniesienia kasacji od
kazdego prawomocnego wyroku pozostajg w zgodzie z konstytucyjnym prawem do
sadu, okreslonym w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP (zob. uzasadnienie wyroku TK z
dnia 17 maja 2004 r., SK 32/03, OTK-A 2004/5/44).

Poniewaz zaskarzone zarzgdzenie jest w petni zgodne z art. 530 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 429 § 1 k.p.k. (kasacja w istocie jest niedopuszczalna z mocy ustawy),
nalezato utrzymac je w mocy.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy postanowit jak na wstepie.



