Sygn. akt IV KZ 1/23

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

w sprawie K. S.

wobec ktérego warunkowo umorzono postepowanie o czyn z art. 220 § 1 k.k. i art.
155 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 16 lutego 2023 r.,

zazalenia K. S. na zarzgdzenie sedziego Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia
21 listopada 2022 r., sygn. akt Il AKo 105/22

o0 odmowie przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania w sprawie prawomocnie
zakonczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w Olsztynie

z dnia 1 sierpnia 2022 r., sygn. akt VII Ka 548/22,

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 28 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il K 800/20

na podstawie art. 35 § 1 k.p.k.

postanowik
stwierdzi¢ swoja niewtasciwos¢ i zazalenie K. S. przekaza¢ do

rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Bialymstoku.

UZASADNIENIE

W dniu 21 wrzesnia 2022 r. do Sgdu Okregowego w Olsztynie (data
prezentaty) wptyneto pismo K. S. o wznowienie postepowania w sprawie
zakonczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w Olsztynie z dnia 1 sierpnia 2022 r.,
sygn. akt VIII Ka 548/22, utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w
Olsztynie z dnia 28 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il K 800/20 (k. 5-6 akt sprawy Il AKo



105/22). Rzeczone pismo wraz z aktami sprawy zostato przekazane do Sadu
Apelacyjnego w Biatymstoku (k. 13-14 akt sprawy Il AKo 105/22).

Zarzgdzeniem z dnia 6 pazdziernika 2022 r. Przewodniczacy Il Wydziatu
Karnego Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku, na podstawie art. 120 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 545 § 2 k.p.k., wezwat wnioskodawce K. S. do uzupetnienia braku formalnego
wniosku 0 wznowienie postepowania, poprzez sporzgdzenie go i podpisanie przez
adwokata lub radce prawnego, w terminie 7 dni pod rygorem odmowy jego
przyjecia (k. 17 akt sprawy |l AKo 105/22).

Zarzgdzeniem z dnia 21 listopada 2022 r., sedzia Sadu Apelacyjnego w
Biatymstoku odmowit przyjecia wniosku o wznowienie postepowania na podstawie
art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k., wobec nieuzupetnienia wskazanego
braku w wyznaczonym terminie (k. 20 akt sprawy Il AKo 105/22).

Zazalenie na te decyzje ztozyt K. S. (k. 24-25 akt sprawy Il AKo 105/22).
Zostato one wraz z aktami sprawy przekazane do rozpoznania Sadowi

Najwyzszemu (k. 2 akt SN).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego istniaty rozbieznosci w wyktadni
przepisbw prawa bedacych podstawg ustalania wtasciwosci sgadu do
rozpoznawania $rodkow odwotawczych od decyzji wydawanych w toku
postepowania wznowieniowego prowadzonego przed sgdem apelacyjnym. W tym
zakresie uksztattowaty sie dwa odmienne poglady. Wedtug pierwszego z nich
zazalenie przystugiwato do Sgdu Najwyzszego, a wedlug drugiego do sadu
apelacyjnego. W zwigzku z powyzszym, Prezes Sadu Najwyzszego kierujgcy pracg
Izby Karnej, w celu zapewnienia jednolitosci orzecznictwa, wystgpit z wnioskiem o
rozstrzygniecie tego zagadnienia prawnego przez Sad Najwyzszy w poszerzonym
sktadzie. Sgd Najwyzszy w skfadzie 7 sedziow w uchwale z dnia 16 listopada 2022
r., sygn. akt | KZP 8/22, przesadzit, ze ,w Swietle art. 27 k.p.k. i art. 15 § 2 k.p.w.
sadem funkcjonalnie wiasciwym do rozpoznania zazalenia na zarzgdzenie albo
postanowienie wydane w ramach postepowania wznowieniowego w sagdzie

apelacyjnym, w wypadkach, w ktorych ustawa przewiduje mozliwos¢é wniesienia



takiego Srodka odwotawczego, jest sad apelacyjny”. Mimo, ze wskazana uchwata
nie ma mocy zasady prawnej, to w petni podzieli¢ nalezy argumenty w niej zawarte.

Zgodnie z art. 27 k.p.k., Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje oraz srodki
odwotawcze i inne sprawy w wypadkach okreslonych w ustawie. Tak wiec
witasciwos¢é funkcjonalna Sadu Najwyzszego do rozpoznawania srodkow
odwotawczych od zarzgdzen i postanowien wydawanych przez sady powszechne
musi wynika¢ wprost z innego przepisu niz art. 27 k.p.k. Tymczasem takiej normy
kompetencyjnej nie sposéb doszukac sie w odniesieniu do zazalen na zarzgdzenia
o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania zakohnczonego
prawomocnym wyrokiem sgdu okregowego. W szczegdlnosci przepisem takim nie
jest art. 530 § 3 k.p.k., ktéry w postepowaniu wznowieniowym, zgodnie z art. 545 §
1 k.p.k., bedzie miat zastosowanie jedynie odpowiednio, a zatem z uwzglednieniem
specyfiki i odmiennosci tego postepowania. Brzmienie wskazanego przepisu, we
wzajemnym powigzaniu jego obu zdan, prowadzi do wniosku, ze zwrot ,Sad
Najwyzszy” uzyty w nim zostat w znaczeniu ,sgdu kasacyjnego”. Jest on bowiem
wylagcznie wiasciwy do rozpoznania kasacji, a zatem rdéwniez ostatecznego
rozstrzygniecia kwestii jej dopuszczalnosci. W  przypadku wznowienia
postepowania sytuacja przedstawia sie zgota odmiennie, albowiem w zaleznosci od
tego w jakim sgdzie zapadto prawomocne orzeczenie, sgdem wznowieniowym
moze by¢ sad okregowy, sad apelacyjny, bgdz Sad Najwyzszy. Zatem w
postepowaniu wznowieniowym ,odpowiednie” stosowanie art. 530 § 3 k.p.k.
oznacza, ze zazalenie na zarzgdzenie o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie
postepowania przystuguje do ,sgdu wznowieniowego”, ktérym w niniejszej sprawie
jest Sad Apelacyjny w Biatymstoku. Przyjecie odmiennej wykfadni prowadzitoby do
trudnych do zaakceptowania konsekwencji, iz do rozpoznania zazalenia na wydane
w sgdzie apelacyjnym zarzgdzenie o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie z
powodu nieusuniecia brakow pisma procesowego wiasciwy bytby Sgd Najwyzszy, a
w sytuacji, gdy wniosek jest oczywiscie bezzasadny, do rozpoznania zazalenia na
zarzgdzenie o odmowie przyjecia wniosku ze wskazanego powodu wtasciwy bytby
sad apelacyjny. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze przepis art. 545 § 3 k.p.k. zd. drugie
k.p.k. nie pozostawia zadnych watpliwosci, ze zazalenie w tym ostatnim przypadku

przystuguje do tego samego sgdu orzekajgcego w sktadzie trzech sedzidw.



Powyzsze przesadzito, iz zgodnie z art. 35 § 1 k.p.k. Sad Najwyzszy uznat
swg niewtasciwos¢ i przekazat zazalenie K. S. do rozpoznania Sagdowi
Apelacyjnemu w Biatymstoku.

Stad tez postanowiono jak w sentenciji.



