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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Jacek Btaszczyk (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie D. G.

oskarzonego z art. 202 § 4a k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 539e § 1 k.p.k.
w dniu 6 maja 2026 r.

skargi prokuratora

na wyrok Sgdu Okregowego w Czestochowie

z dnia 11 grudnia 2025 r., sygn. akt VIl Ka 714/25,,

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Czestochowie

z dnia 30 czerwca 2025 r., sygn. akt IV K 895/24,

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci, tj. jego punktu pierwszego i
przekazuje sprawe w tym zakresie Sadowi Okregowemu w
Czestochowie do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

Jacek Bfaszczyk Waldemar Pt6ciennik Matgorzata Wasek-Wiaderek

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2025 r., sygn. IV K 895/24, Sad Rejonowy w

Czestochowie:

1. uznat oskarzonego D. G. za winnego tego, ze w okresie od 22.05.2023 r. do
17.08.2023 r. w B. i S. woj. [...] i nieustalonym miejscu w okolicach C. za
posrednictwem systemu teleinformatycznego poprzez komunikator W.
nawigzat wielokrotnie kontakt z matoletnim ponizej lat 15, L.. M. urodzonym
[...1.2012 roku sktadajgc mu propozycje poddania sie innej czynnosSci
seksualnej w postaci wykonania masazu w neglizu i zmierzat do jej
realizacji, to jest winnego popetnienia czynu wyczerpujgcego znamiona
przestepstwa okreslonego w art. art. 200a § 2 k.k. i za to na mocy art. 200a
§ 2 k.k. w zw. z art. 37 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci;

2. uznat oskarzonego za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu
opisanego w punkcie |l czesci wstepnej wyroku po jego uzupetnieniu
wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art. 202 § 4a k.k. i za to na
podstawie art. 202 § 4a k.k. w zw. z art. 37 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. sad potgczyt wymierzone
oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare fgczng 3 lat
pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 62 k.k. orzekt system
terapeutyczny wykonania kary.

Ponadto Sad orzekt o srodkach karnych, obowigzku naprawienia szkody,
dowodach rzeczowych oraz kosztach procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli prokurator oraz obronca
oskarzonego. Prokurator zarzucit rozstrzygnieciu niewspoétmiernos¢ orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci i srodka karnego wobec D. G.. Obronca natomiast podniost
zarzuty, w ktorych kwestionowat wine oskarzonego oraz wymiar orzeczonej kary.

Sad Okregowy w Czestochowie wyrokiem z dnia 11 grudnia 2025 r., sygn. akt
VIl Ka 714/25, uchylit zaskarzony wyrok w zakresie czynu zarzuconego oskarzonemu
D. G. w punkcie Il (art. 202 § 4a k.k. —uwaga SN) i w tej czesci przekazat sprawe do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Czestochowie.

Sad odwotawczy stangt na stanowisku, iz Sad Rejonowy nie dokonat

prawidiowej oceny materiatu dowodowego w postaci zabezpieczonych na
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urzadzeniach nalezgcych do oskarzonego 169.820 zdje¢ oraz 301 filmdéw i nie
okreslit charakteru zgromadzonego materialu poprzez brak okreslenia czy
zgromadzone materiaty majg charakter pornograficzny, erotyczny, czy zawierajgcy
podtekst seksualny dla os6b z zaburzeniami pedofilnymi, lecz nie wyczerpujgce
znamienia tresci pornograficznych z udziatem matoletniego w ujeciu obiektywnym.
Sad Il instancji uznat, iz przeprowadzenie od nowo catego przewodu sgdowego w
Sadzie meriti jest niezbedne, gdyz konieczne jest powtdrzenie wszystkich czynnosci
procesowych.

Skarge na wyrok Sgdu odwotawczego, w zakresie jego punktu pierwszego,
wniost prokurator zarzucajgc obraze przepiséw postepowania, a to art. 437 § 2
zdanie drugie k.p.k. poprzez btedne przyjecie, ze zachodzi potrzeba
przeprowadzenia przewodu na nowo w catosci oraz nie rozpoznano istoty sprawy, a
w konsekwencji uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania - w sytuacji, w ktérej nie wystgpita Zzadna z przewidzianych
tym przepisem przestanek do wydania orzeczenia kasatoryjnego, co miato istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, determinujgc jego tres¢, podczas gdy wystarczajgca
bytaby ocena materialu dowodowego przez Sad odwotawczy i wydanie orzeczenia
merytorycznego.

W oparciu o tak sformutowany zarzut skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w Czestochowie w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga prokuratora jest zasadna.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego skargg wyroku Sgadu Okregowego w
Czestochowie nie potwierdzita, aby podstawg wydania orzeczenia kasatoryjnego
byta ktérakolwiek z podstaw wskazanych w art. 437 § 2 k.p.k., w tym powotana jako
podstawa rozstrzygniecia koniecznosS¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w
catosci. Sad Najwyzszy wielokrotnie opowiedziat sie za sScistg wyktadnig podstawy
uchylenia orzeczenia, jakg jest "koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w
catosci".

W uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r., | KZP 3/19 (OSNK

2019, z. 6, poz. 31), stwierdzono, ze ,konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo
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przewodu w catosci, o ktorej mowa w art. 437 § 2 zdanie drugie in fine k.p.k., jako
powdd uchylenia przez sgd odwotawczy zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy
sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, zachodzi wowczas, gdy
orzekajgcy sad pierwszej instancji naruszyt przepisy prawa procesowego, CO
skutkowato, w realiach sprawy, nierzetelnoscig prowadzonego postepowania
sgdowego, uzasadniajgcg potrzebe powtdrzenia (przeprowadzenia na nowo)
wszystkich czynnosci procesowych sktadajgcych sie na przewdd sagdowy w sgdzie
pierwszej instanc;ji”.

W niniejszej sprawie Sad Okregowy jako przestanke uchylenia zaskarzonego
wyroku, w czesci dotyczgcej zarzutu popetnienia przez D. G. czynu z art. 202 § 4a
k.k., wskazat koniecznos$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w catosci.
Potrzebe takg Sad ten dostrzegt w fakcie koniecznosci oceny zgromadzonego
materiatu dowodowego w postaci 169.820 zdje¢ oraz 301 filmoéw zabezpieczonych
na nosnikach nalezgcych do oskarzonego w celu ustalenia czy stanowig one tresci
pornograficzne.

Tymczasem, jak stusznie dostrzega prokurator w skardze, podstawg
orzeczenia uchylajgcego wyrok Sadu a quo wydanego przez Sgd odwotawczy nie
moze byC¢ wylgcznie odmienna ocena zgromadzonych w sprawie dowodow. W
niniejszej sprawie zgromadzony materiat dowodowy nie ulegt zmianie, natomiast
zalecenia Sgdu odwotawczego odnoszg sie do dokonanej przez Sad | instancji oceny
materiatu dowodowego. Sgd Okregowy wskazat w uzasadnieniu wyroku, iz brak
pogtebionej oceny materiatu dowodowego doprowadzit do braku rozpoznania istoty
sprawy. Zauwazy¢ nalezy, iz - jak wskazat Sad ad quem - nie byto mozliwe ustalenie
stopnia spotecznej szkodliwosci tego rodzaju zachowania, a w konsekwenc;ji
nalezetej oceny karygodnosci przypisanego czynu. Przy czym w innym miejscu
pisemnych motywow wydanego orzeczenia Sgd wskazat (uzasadnienie —s. 9 - 10),
iz ,Seksuolog dostrzegt, ze sg tez materiaty o bardzo wysokim stopniu seksualizacji
matoletnich, precyzujgc, ze chodzi o materiaty przedstawiajgce dotykanie,
masturbacje, seks oralny dzieci, a takze materiaty przedstawiajgce dzieci bedgce
ofiarami napasci seksualnej ze strony osoby dorostej”’. Dokonane ustalenia faktyczne
wskazujg, iz oskarzony posiadat tresci o charakterze pornograficznym w rozumieniu

art. 202 § 4a k.k., natomiast ,ciezar’ posiadanej pornografii moze mie¢ wytgcznie
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wptyw na stopien zawinienia i wymierzong kare z uwzglednieniem oczywiscie zakazu
reformationis in peius okreslonego w art. 434 § 1 k.p.k. Brak szczegotowego
pojedynczego rozroznienia kazdego z pliku nie przesgdza wiec o braku rozwazenia
istoty sprawy, a moze mie¢ wptyw na stopien spotecznej szkodliwosci. Tym samym
nie moze stanowi¢ podstawy do uchylenia wyroku w tym zakresie i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji. Sgd Okregowy winien
dokona¢ witasnej oceny dowodow i wydac rozstrzygniecie merytoryczne, ktére w
realiach niniejszej sprawy skupiatoby sie przede wszystkim na kwestii kary, gdyz jak
wskazat sam Sad odwotawczy, oskarzony posiadat materiaty o charakterze
pornografii dzieciece;j i jest to okoliczno$¢ wrecz bezsporna.

W obecnym stanie prawnym Sad odwotawczy ma obowigzek
reformatoryjnego orzekania, a nie jedynie kontrolowania trafnosci zaskarzonego
rozstrzygniecia. Przeprowadzenie jednego tylko dowodu, cho¢ oczywiscie moze
mie¢ finalnie wptyw na koniecznos¢ dopuszczenia kolejnych dowodéw, a takze na
odmienne ustalenia co do sprawstwa oskarzonego, nie wypetnia przestanki
koniecznos$ci przeprowadzenia przewodu na nowo w catosci.

Biorgc pod uwage merytoryczny charakter postepowania odwotawczego i
wynikajgce z tego obowigzki Sadu Il instancji, Sad Okregowy zobowigzany byt
wskazane w uzasadnieniu swojego wyroku wytyczne — zalecenia (s. 15 - 16)
samodzielnie zrealizowa¢. Dopiero, gdyby w wyniku tak przeprowadzonego
postepowania ujawnita sie jedna z podstaw uchylenia wyroku wskazana w art. 437 §
2 zd. 2 k.p.k., otwieratoby to droge do wydania orzeczenia o charakterze

kasatoryjnym.

Majgc na uwadze powyzsze, zaszta konieczno$¢ uchylenia wyroku Sadu
Okregowego w Czestochowie i przekazania sprawy temu Sgdowi do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym w okreslonym w sentencji zakresie.

Sad odwotawczy przy ponownym rozpoznaniu sprawy winien kierowac sie

wskazanymi uwagami i wyda¢ prawidtowe rozstrzygniecie w sprawie.

[J.J]

[r.g.]
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Jacek Btaszczyk Waldemar Ptociennik Matgorzata Wasek-Wiaderek



