IV KS 38/23

POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie W. G.

oskarzonego o przestepstwo z art. 228 § 4 k.k. w zb. z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art.
228 § 5 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w dniu 27 wrzesnia 2023 r. w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 539e § 1 k.p.k.

skargi obroncy na wyrok kasatoryjny Sgdu Okregowego w Suwatkach z dnia 18
maja 2023 r., sygn. akt Il Ka 421/22, uchylajgcy wyrok Sgadu Rejonowego w
Augustowie z dnia 30 sierpnia 2022 r., sygn. akt 1l K 290/21,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ skarge;
2. obcigzy¢ oskarzonego kosztami sadowymi postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w Suwatkach, wyrokiem z dnia 18 maja 2023 r., sygn. akt Il

Ka 421/22, uchylit wyrok Sgdu Rejonowego w Augustowie z dnia 30 sierpnia 2022
r., sygn. akt Il K 290/21, uniewinniajgcy W. G. od zarzutu popetnienia wystepku z
art. 228 § 4 k.k. w zb. z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 228 § 5 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
— przekazujgc sprawe Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Ze skargg na wyrok kasatoryjny wystgpit obronca oskarzonego. Skarzacy
zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 437 § 2 k.p.k. w
zwigzku z art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka oraz w zw. z art. 45

ust. 1 Konstytucji RP w zw. z art. 41 § 1 k.p.k. polegajace na niestusznym uchyleniu
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zaskarzonego wyroku Sgdu Rejonowego w Augustowie z dnia 30 sierpnia 2022 r. i
przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania ze wzgledu na regute ne peius
wyrazong w art. 454 § 1 k.p.k. w sytuacji gdy:

1. Sad Okregowy w Suwatkach w sprawie || Ka 421/22 dokonat oceny dowodéw z
materiatbw z czynnosci operacyjno - rozpoznawczych, ktére byly wytgczone z
materiatu dowodowego, poniewaz nie wydat postanowienia o uchyleniu
postanowienia SR w Augustowie wydanego na rozprawie w dniu 25 stycznia 2022r.
(k. 4128v) oraz na rozprawie w dniu 16 sierpnia 2022 r. (k. 4167v) w trybie art. 170
k.p.k. o oddaleniu wniosku o przeprowadzenie tych dowoddéw. Powotanie sie na te
dowody oraz dokonanie ich oceny - bez uprzedniego wigczenia ich w poczet
materialu dowodowego - doprowadzito do wydania zaskarzonego wyroku przy
zastosowaniu reguty ne peius. Dopiero po stwierdzeniu, ze uzupetniony i oceniony
przez Sgd odwotawczy materiat dowodowy prowadzi do ustalenia sprawstwa i winy
oskarzonego, mogtaby sie pojawi¢ przeszkoda z art. 454 § 1 k.p.k., co zmuszatoby
do wydania rozstrzygniecia kasatoryjnego;

2. Sedziowie P.S. i B. O. brali udziat w wydaniu wyroku Sgdu Okregowego w
Suwatkach z dnia 28 marca 2019 r. w sprawie Il Ka 372/18, uchylajgcym wyrok
uniewinniajgcy i wskazujgcym jako jego podstawe regute ne peius. Ponadto
Sedziowie KW., P.S. oraz B.O. brali udziat w wydaniu orzeczenia Sadu
Okregowego w Suwatkach z dnia 1 kwietnia 2021 r. w sprawie Il Ka 37/21,
uchylajgcym wyrok uniewinniajgcy i wskazujgcym jako jego podstawe regute ne
peius. Brak wylgczenia sie ww. sedzibw pomimo ziozonych przez obrone i
oskarzonego wnioskow naruszyto prawo do obrony, zasady domniemania
niewinnosci i standardéw rzetelnego procesu okreslonego w art. 45 ust. 1
Konstytucji RP oraz w art. 6 EKPC, gdyz uprzednio w instancji odwotawczej brali
udziat w uchyleniu wyroku uniewinniajgcego oskarzonego przy zastosowaniu reguty
ne peius i jednoznacznie wskazali, ze w ich ocenie, gdyby nie przeszkoda do
wydania wyroku skazujgcego, wynikajacg z art. 454 § 1 k.p.k., to orzeczony
zostatby wyrok skazujacy;

3. Sad Okregowy w Suwatkach nie zawiadomit oskarzonego o sktadzie sgdu
rozpoznajgcym sprawe naruszajgc art. 42a § 5 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.

Prawo o ustroju sgdow powszechnych (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r. poz. 217),
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uniemozliwiajgc mu ztozenie wniosku o zbadanie spetnienia przez sedziego
wymogow niezawistosci i bezstronnosci;

4. Sgd Okregowy w Suwatkach nie dokonat catosciowej oceny dowododw, a jedynie
dokonat tej oceny w sposob wybiorczy i nie ustosunkowat sie do szeregu istotnych
dowoddw i okolicznosci, a jednoczesnie wskazat, ze uchyla wyrok na podstawie art.
454 § 1 k.p.k., podczas gdy Sad uchylajgcy wyrok na podstawie art. 454 § 1 k.p.k.
winien zawsze wykazaé, ze gdyby nie reguta ne peius wydany zostatby wyrok
skazujgcy, co jednoznacznie wskazuje na koniecznos¢ analizy przez ten Sad
wszystkich istotnych dowoddw i okolicznosci, a czego Sad Okregowy w Suwatkach
nie uczynit.

Na podstawie art. 539e § 2 k.p.k. obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na skarge prokurator wniést o ,oddalenie w cato$ci
skargi obroncy oskarzonego W. G. i utrzymanie w mocy wyroku Sadu

Okregowego”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga okazata sie niezasadna.

Na wstepie rozwazan przypomnie¢ nalezato, ze sfera kognicji Sadu
Najwyzszego w postepowaniu wywotanym wniesieniem skargi w trybie przepisow
rozdziatu 55a k.p.k. ksztattuje sie — z woli ustawodawcy — bardzo wgsko. Rolg Sgdu
Najwyzszego w tym postepowaniu jest wytgcznie skontrolowanie, czy w sprawie
wystgpita tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 k.p.k., albo czy
sad odwotawczy uchylit wyrok mimo braku formalnej przeszkody, okreslonej w art.
454 § 1 k.p.k. do wydania wyroku zmieniajgcego, oraz czy jest konieczne
przeprowadzenie w catosci przewodu sgdowego (art. 437 § 2 in fine k.p.k.).
Powyzsze znajduje odzwierciedlenie w trwatej linii orzeczniczej Sgdu Najwyzszego,
gdzie zasadnie wskazano, ze zakres kontroli dokonywanej przez Sad Najwyzszy po
wniesieniu skargi na wyrok sagdu odwotawczego, o ktorym mowa w art. 539a § 1
k.p.k., ogranicza sie do zbadania, czy stwierdzone przez sad odwotawczy

uchybienie daje podstawe do wydania orzeczenia kasatoryjnego (zob. np. wyrok
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SN z 20.10.2020 r., | KS 9/20), a wiec czy uchylajgc wyrok sgdu pierwszej instancji
z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania, sgd odwotawczy kierowat sie
podstawami wydania wyroku kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz
czy takie rozstrzygniecie byto w konkretnej sprawie konieczne (zob. np.
postanowienia SN: z 30.06.2020 r., Il KS 7/20; z 7.05.2020 r., | KS 8/20; z
6.06.2019 r., Il KS 8/19; z 11.01.2022 r., Il KS 30/21).

Poniewaz postepowanie skargowe ma charakter postepowania
nadzwyczajnego, regulacje w tym zakresie nie podlegajg interpretacji
rozszerzajgcej (exceptiones non sunt extendendae). Nie tylko wiec nie jest mozliwe
uchylenie wyroku kasatoryjnego z przyczyn innych, niz wymienione w art. 539a § 3
k.p.k., ale naruszenie przez sad odwotawczy dyspozycji art. 437 k.p.k. lub
dopuszczenie sie uchybienia z art. 439 § 1 k.p.k. musi mieC — w realiach
procesowych danej sprawy — charakter oczywisty i jednoznaczny. Z pewnoscig zas
samo przekonanie strony o nietrafno$ci wyroku kasatoryjnego nie jest
wystarczajgce do uwzglednienia tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

Wobec tego niedopuszczalna jest rozszerzajgca wyktadnia art. 539a § 3
k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. i wykorzystanie zarzutu naruszenia tego ostatniego
przepisu jako drogi do obejscia ustawowych ograniczeh skargi o charakterze
przedmiotowym (zob. post. SN z 8.06.2021 r., Il KS 8/21). Nie mogt wiec zostac
uwzgledniony zarzut, ktéry wprawdzie formalnie oparty zostat o naruszenie
dyspozycji art. 437 § 2 k.p.k. (ktéry byt in concreto podstawg orzekania, ale tylko z
racji odestania tam do przepisu art. 454 § 1 k.p.k.), skoro tres¢ zarzutu
odczytywana takze przez pryzmat uzasadnienia skargi ewidentnie wskazuje, ze
skarzgcy w tym zakresie upatruje naruszenia innych, niestanowigcych przedmiotu
postepowania skargowego, naruszenh przepiséw postepowania, in concreto — art.
41 § 1 k.p.k., czy art. 42a § 5 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw
powszechnych.

Formalnie dopuszczalny byt zatem wytgcznie zarzut podniesiony w pkt. 4,
jednak kompletne odniesienie sie do niego wymagato rowniez rozwazenia
argumentacji sformutowanej przez skarzgcego w ramach zarzutu z pkt. 1.

W niniejszej sprawie Sgd odwotawczy stangt na stanowisku, ze podstawg do

wnioskowania o przedwczesnym uniewinnieniu oskarzonego byly dwie grupy
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dowodow, tj. uzyskanych w trakcie kontroli operacyjnej nr [...] prowadzonej pod
kryptonimem ,P.” oraz dowoddéw procesowych. Wynik przeprowadzonej kontroli
instancyjnej zaskarzonego apelacjg wyroku w zakresie pierwszej z tych grup
doprowadzit Sad Okregowy do konstatacji, ze — wbrew stanowisku Sadu
Rejonowego — dziatania funkcjonariuszy Policji prowadzone wobec oskarzonego w
trybie art. 19a ust. 1 i 2 ustawy o Policji, na gruncie wykfadni jezykowej i
celowosciowej przedmiotowego unormowania - byty prawidtowe i nie przekroczyty
prawnych warunkéw przeprowadzenia kontrolowanego wreczenia korzysci
majgtkowej. Stgd tez materiaty operacyjne pozyskane w ich toku byly legalne i
mogty stanowi¢ dowdd w przedmiotowej sprawie (s. 3-7 uzasadnienia wyroku SO).
Odnoszgc sie w tym miejscu do argumentacji skarzgcego, jakoby po stronie Sgdu
Okregowego istniat obowigzek wydania postanowienia o uchyleniu postanowienia
Sadu meriti wydanego na rozprawie w dniu 25 stycznia 2022r. (k. 4128v) oraz na
rozprawie w dniu 16 sierpnia 2022 r. (k. 4167v) o oddaleniu wniosku o
przeprowadzenie tych dowoddw, nalezato podnies¢, ze zgodnie z art. 170 § 4 k.p.k.
oddalenie wniosku dowodowego nie stoi na przeszkodzie pdzniejszemu
dopuszczeniu dowodu, chociazby nie ujawnity sie nowe okolicznoéci. Decyzje
dowodowe sg rozstrzygnieciami procesowymi o charakterze incydentalnym i sad
orzekajgcy merytorycznie nie jest nimi zwigzany, skoro takie rozstrzygniecia nie
posiadajg atrybutu prawomocnosci materialnej, gdyz zawsze mogg zostac
zmienione (zob. wyroki SN: z 8.12.2016 r., Il KK 252/16; z 10.12.2015 r., Il KK
275/15). Tym bardziej postanowieniami 0 oddaleniu wniosku dowodowego nie jest
zwigzany Sad drugiej instancji, ktéry miat rozwaza¢ prawidlowos¢ takiego
postgpienia w ptaszczyznie wniesionej przez prokuratora apelacji na niekorzys¢ i
miat mozliwos¢ poszerzenia we wilasnym zakresie zgromadzonego materiatu
dowodowego.

Sad odwotawczy dokonat réwniez wiasnej — przeciwstawnej wobec
przeprowadzonej przez Sad Rejonowy — wnikliwej oceny drugiej grupy dowodow,
majgcej charakter procesowy, w postaci zeznan W. B. krytycznie oceniajgc
argumentacje Sgdu meriti odmawiajgcg im wiarygodnosci w zakresie wskazujgcym
na korupcyjne zachowania oskarzonego. Nie powielajgc w tym miejscu catoksztattu

tych rozwazan, Sad wnikliwie oméwit powody uznania, ze ocena Sgdu Rejonowego
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w tym zakresie nie odpowiadata wymogom art. 7 k.p.k. z odniesieniem zaréwno do
osobowego, jak i nieosobowego materiatu dowodowego, w szczegolnosci depozycji
skladanych na réznych etapach postepowania oraz w innych procesach karnych
przez osoby uwiktane w sprawe ,0bok” oskarzonego — W. B. i G. S., a swg wtasng
ocene w zrozumiaty sposob uzasadnit.

Zadaniem Sagdu Najwyzszego w ramach postepowania skargowego jest w
szczegolnosci weryfikacja, czy Sad drugiej instancji zaprezentowat argumenty
Swiadczgce o koniecznosci uchylenia zaskarzonego apelacjg wyroku i przekazania
sprawy Sgdowi meriti do ponownego rozpoznania.

Zaprezentowana ocena Sgdu odwoftawczego odnos$nie potencjalnej
odpowiedzialnosci oskarzonego, wysnuta na podstawie zebranego materiatu
dowodowego sprawy jest kategoryczna, a wniosek tej oceny — jednoznaczny.
Wynika z niego bowiem przekonanie tej instancji o wyczerpaniu przez oskarzonego
znamion zarzucanego mu aktem oskarzenia przestepstwa Sad ad quem zajat wiec
konkretne stanowisko, ktére poprzedzone zostato dokonaniem przez wiasnej,
niekorzystnej dla oskarzonego oceny zgromadzonych w sprawie dowodow. Na
przeszkodzie samodzielnej, tj. nastepujgcej w postepowaniu apelacyjnym
konwalidacji uchybien dostrzezonych przez Sgd Okregowy i wydaniu orzeczenia
konczgcego postepowanie stat zakaz ne peius wyrazony w art. 454 § 1 k.p.k.,
zakazujgcy skazania przez sad odwotawczy oskarzonego, ktoéry m.in. zostat
uniewinniony w pierwszej instancji. Skutkiem tego musiat by¢ wyrok o charakterze
kasatoryjnym, co skarzgcemu zostato czytelnie, przekonujgco i trafnie wytozone.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie ze mozliwos¢ uchylenia
wyroku uniewinniajgcego, umarzajgcego albo warunkowo umarzajgcego
postepowanie karne i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania zwigzana z
regutg ne peius okreslong w art. 454 § 1 k.p.k. (art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k.)
zachodzi dopiero wtedy, gdy sgd odwotawczy - w wyniku usuniecia stwierdzonych
uchybien stanowigcych jedng z podstaw odwotawczych okreslonych w art. 438 pkt
1-3 k.p.k. (czyli np. po uzupetnieniu postepowania dowodowego, dokonaniu
prawidtowej oceny dowodow, poczynieniu prawidtowych ustalen faktycznych) -

stwierdza, ze zachodzg podstawy do wydania wyroku skazujgcego czemu stoi na
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przeszkodzie zakaz okreslony w art. 454 § 1 k.p.k. (zob. uchwate SN z 20.09.2018
r., | KZP 10/18, OSNKW 2018, nr 11, poz. 73).

Te warunki zostaly spetnione w sprawie dotyczacej W. G., co przekonuje o
niezasadnosci zarzutu podniesionego w pkt. 4 skargi.

Nalezy w tym miejscu silnie podkreslic, ze w ramach postepowania
skargowego nie dochodzi do weryfikacji przez Sad Najwyzszy wnioskow
ktérejkolwiek z instancji odnosnie do stanu faktycznego rysujgcych sie na
podstawie materiatu dowodowego Postepowanie w trybie przepisow rozdziatu 55a
k.p.k. nie stanowi bowiem alternatywnej — wzgledem apelacyjnej — kontroli
rozstrzygniecia sgdu meriti w ptaszczyznie istnienia badz nieistnienia podstaw
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego. Rozpoznanie sprawy w tym zakresie nalezy
bowiem do sgdéw powszechnych, zas interwencja Sgdu Najwyzszego w ten zakres
orzekania nie tylko nie jest przewidziana prawem, ale stanowitaby naruszenie
kompetencji tych sgdéw do rozpoznania sprawy, co zarazem byloby nie do
pogodzenia z zasadg ich samodzielnosci jurysdykcyjnej (zob. np. postanowienie
SN z 16.02.2021 r., IV KS 38/20).

Z tych wszystkich wzgledow wniesiona w sprawie skarga, jako niezasadna,
podlegata oddaleniu. Nie bytlo mozliwe uwzglednienie w catosci wniosku
prokuratora zawartego w odpowiedzi na skarge i ,utrzymanie zaskarzonego wyroku
w mocy”, albowiem przepis art. 539e § 2 k.p.k. okreslajgcy rodzaj rozstrzygnie¢
nastepczych przewiduje, ze Sad Najwyzszy — po rozpoznaniu skargi —
postanowieniem oddala skarge albo wyrokiem uchyla zaskarzony wyrok w catosci
lub w czesci i przekazuje sprawe witasciwemu sgdowi odwotawczemu do
ponownego rozpoznania.

Skarzgcego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania skargowego nie

znajdujgc podstaw do zwolnienia go z tego obowigzku.

Majagc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.

[SOP]

[ms]
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