Sygn. akt IV KS 38/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczacy)
SSN Barbara Skoczkowska

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

Protokolant Matgorzata Gierczak

w sprawie L.K. (K.)

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. wzb. zart. 190a § 2 k.k. wzb. zart. 270 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 14 listopada 2019 .,

skargi Prokuratora Rejonowego w B.

od wyroku Sgdu Okregowego w C. z dnia 28 maja 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...)
uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w M. z dnia 23 pazdziernika 2018 r., sygn.

akt Il K (...) i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w C. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S.K. - Kancelaria
Adwokacka w Z. - kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa
ztote osiemdziesigt groszy) tytulem wynagrodzenia za pomoc
prawng udzielong oskarzonemu z urzedu w postaci sporzadzenia

odpowiedzi na skarge prokuratora na wyrok sadu odwotawczego.



UZASADNIENIE
t.K. zostat oskarzony o to, ze w okresie od nieustalonego dnia, nie wczesniegj

niz 7 marca 2016 r., do 7 kwietnia 2016 r. w B., dziatajgc w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, doprowadzit B. sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem
za pomocg wprowadzenia przedstawiciela wymienionego podmiotu w bfad, w ten
sposob, iz po tym jak wszedt w nieustalony sposéb w posiadanie informacji
wskazujgcej na zblizajgcy sie uptyw terminu ptatnosci faktury numer (...) z dnia
7.03.2016 r. wystawionej przez G. z siedzibg w L. dla B. sp. z 0.0. z siedzibg w B.,
ul. E., skontaktowat sie telefonicznie z przedstawicielem B. sp. z 0.0. i udajgc S.G.
prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg G., to jest przedstawiajgc sie jego
imieniem i nazwiskiem, dziatajgc w celu wyrzadzenia mu szkody majgtkowe],
wprowadzit przedstawiciela B. sp. z 0.0. w btgd co do swojej tozsamosci oraz faktu
zmiany numerow rachunkow bankowych prowadzonych dla jego dziatalnosci
gospodarczej, a co za tym idzie zmiany numeru rachunku bankowego, na ktéry
powinna nastgpi¢ ptatnos¢ z tytutu wystawienia wymienionej faktury, a nastepnie,
podajac sie za przedstawiciela spotki B. skontaktowat sie telefonicznie ze S.G.
informujgc o zaginieciu faktury i proszac o przestanie jej kopii na podany przez
siebie adres mailowy nalezacy rzekomo do B. sp. z 0.0., po czym w dniu 7 kwietnia
2016 r., drogg mailowg, podszywajgc sie pod S.G., przestat do B. sp. z 0.0. pismo
wraz z podrobiong uprzednio, w celu uzycia za autentyczng, notg informacyjng o
zmianie numeréw rachunkéw bankowych G. z siedzibg w L. i numerze rachunku,
na ktéry nalezy dokonacC ptatnosci z tytutu wymienionej faktury oraz drogg
telefoniczng potwierdzit wskazane w wymienionym piSmie dane, czym dziatat na
szkode S.G. oraz B. sp. z 0.0. z siedzibg w B., ktdrg swoim dziataniem doprowadzit
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w wysokosci 3000 Euro, stanowigcego
rownowartos¢ 12 773 zt, poprzez zaptate naleznosci wynikajgcej z wymienionej
faktury na btedny rachunek bankowy, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 190a
§2kkwzb.zart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K (...), Sad Rejonowy
w M. uznat L.K. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu, z tym

zastrzezeniem, ze przyjat, ze zostat on popetniony w wspdlnie i w porozumieniu z



innymi nieustalonymi osobami, i zakwalifikowat go jako wystepek z art. 286 § 1 k.k.
wzb.zart. 190a§ 2 kkwzb. zart. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazat
oskarzonego na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1 wyroku). Nadto, na
podstawie art. 69 § 11 § 2 kk. iart. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesit wykonanie
orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci na okres proby
wynoszgcy 3 lat, a na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddat go w okresie proby pod dozér
kuratora (pkt 2 wyroku); na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowigzat oskarzonego
do informowania kuratora o przebiegu okresu préby raz na kwartat (pkt 3 wyroku);
na podstawie art. 72 § 2 k.k. natozyt na oskarzonego obowigzek naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaptate kwoty 12 773 zt na rzecz
pokrzywdzonego B. sp. z 0.0. z siedzibg w B. w terminie 2 lat od uprawomocnienia
sie orzeczenia (pkt4 wyroku). Jednoczesnie Sad Rejonowy w M. zasadzit od
Skarbu Panstwa na rzecz adw. S.K. kwote 826,56 zt, obejmujgcg nalezny podatek
VAT, tytutem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego w niniejszej sprawie
(pkt 5 wyroku); na podstawie art. 627 k.p.k. zasgdzit od £.K. na rzecz oskarzyciela
positkowego B. sp. z 0.0. z siedzibg w B. kwote 2.208,00 zt tytutem zwrotu
wydatkéw poniesionych z tytutu ustanowienia petnomocnika (pkt 6 wyroku), zas na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego od pozostatych kosztéw procesu,
wydatkami obcigzajgc Skarb Panstwa (pkt 7 wyroku).

Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjg przez obrohce oskarzonego. Sad
Okregowy w C. wyrokiem z dnia 28 maja 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...), uchylit
zaskarzony wyrok Sgadu Rejonowego w M. i sprawe przekazat temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania (pkt 1 wyroku). Nadto, zasgdzit od Skarbu Panstwa na
rzecz adw. S.K. - Kancelaria Adwokacka w Z., kwote 516,60 z, tytutem
wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego t.K. w postepowaniu
odwotawczym, wskazujgc, ze kwota ta obejmuje rowniez nalezny podatek VAT (pkt
2 wyroku).

Skarge od wyroku Sgdu Okregowego w C. wnidst, na podstawie art. 539a §
1, 2 i 3 k.p.k., Prokurator Rejonowy w B. , zaskarzajgc wyrok Sadu Il instancji w

catosci i zarzucajgc mu obraze art. 437 § 2 k.p.k. poprzez btedne uznanie, ze



naruszenie zatozehn art. 7 k.p.k. samoistnie determinuje koniecznosc
przeprowadzenia przez sgd meriti przewodu sgdowego w cato$ci.

Podnoszac powyzsze, autor skargi wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu
w C..

W odpowiedzi na skarge, obronca t.K. wniost o oddalenie skargi oraz o
zasgdzenie kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga Prokuratora Rejonowego w B. jest zasadna, co spowodowato
konieczno$¢ uchylenia wyroku Sgdu Okregowego w C. i przekazania sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Zaskarzony
skargg wyrok wydano bowiem z razgcg obrazg art. 437 § 2 k.p.k.

Zgodnie z przepisem art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. uchylenie orzeczenia
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wylgcznie
w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 kp.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest
konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Zakres kontroli
dokonywanej przez Sad Najwyzszy po wniesieniu skargi na wyrok sgdu
odwotawczego, o ktérym mowa w art. 539a § 1 k.p.k., ogranicza sie do zbadania,
czy stwierdzone przez sad odwotawczy uchybienie daje podstawe do wydania
orzeczenia kasatoryjnego (tak uchwata 7 sedzibw Sadu Najwyzszego z dnia
25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17, OSNKW 2018, z. 3, poz. 23).

Analiza uzasadnienia zaskarzonego skargg wyroku Sgdu Okregowego w C.
nie potwierdzita, aby podstawg wydania orzeczenia kasatoryjnego byta ktérakolwiek
z podstaw wskazanych w art. 437 § 2 k.p.k. Nie ulega watpliwosci, ze nie byty nig w
szczegolnosci przyczyny okreslone w art. 439 §1k.p.k., nie zachodzita tez
podstawa wskazana w art. 454 k.p.k. Nalezy stwierdzi¢, ze podstawg uchylenia
wyroku sadu | instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania nie mogta
by¢ w niniejszej sprawie takze wskazana w art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. koniecznos¢
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci. Sgd Najwyzszy orzekajgcy w
niniejszym sktadzie opowiada sie za $Scistg wyktadnig podstawy uchylenia
orzeczenia, jakg jest "koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci”.

Trafny jest poglad wyrazony w tym zakresie w doktrynie, zgodnie z ktorym uzyty w



zdaniu drugim wyzej powotanego art. 437 § 2 k.p.k. wyraz odnoszacy sie do
"koniecznosci" przeprowadzenia przewodu (tu: dowodow) nalezy odczyta¢ w
kontekscie okreslenia "w catosci". Warunek ten bedzie spetniony, gdy catos¢
dowodow zostata nieprawidtowo przeprowadzona lub oceniona. Wowczas dopiero
zachodzi koniecznos¢ ich ponowienia przed sgdem pierwszej instancji (zob. D.
Swiecki (w:) Kodeks postepowania karnego. Komentarz aktualizowany do art. 437
k.p.k., System Informacji Prawnej LEX 2019, teza 23).

W realiach przedmiotowej sprawy, jakkolwiek Sgd odwotawczy wskazat
na uchybienie Sadu | instancji w postaci ,niedopetnienia powinnosci wnikliwego
przeprowadzenia postepowania i rozwazenia zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego”, to jednak uwazna lektura uzasadnienia orzeczenia Sagdu
odwotawczego pozwala na stwierdzenie, ze zasadniczym powodem wydania
orzeczenia kasatoryjnego byta lakoniczna, jednozdaniowa ocena zeznan Swiadka
A.W., ktorej depozycje procesowe - w ocenie Sgdu odwotawczego - majg
podstawowe znaczenie dla odpowiedzialnosci karnej oskarzonego, a ktorej
podczas przestuchania nie okazano historii jej rachunku bankowego.

Sad Il instancji wskazat, ze ponownie rozpoznajgc sprawe Sad Rejonowy
winien powtorzy¢ postepowanie dowodowe, ponownie przestucha¢ oskarzonego
(oczywiscie jesli nie skorzysta z prawa odmowy wyjasnien - okazujgc mu
dokonywane przelewy i dokumenty zwigzane 2z prowadzeniem rachunkow
bankowych) oraz swiadkéw, wnikliwie przeanalizowa¢ wszystkie dowody i wydac
nowe orzeczenie. Zaakcentowat jednak wyraznie, ze kluczowg czynnoscig winno
by¢ ,ponowne przestuchanie A.W. wraz z okazaniem dokumentow zwigzanych z
jej transakcjami dotyczacymi dokonywanych wpfat oraz wyptat z jej konta. Swiadek
ta winna sie wypowiedzie¢ o zatozeniu rachunku bankowego oraz od kogo
otrzymata pozyczke i gdzie dokonywata wyptat i kiedy te pozyczke zwrécita”.
Jednoczeénie Sad Il instancji wskazat, ze w toku ponownego rozpoznania sprawy
nie jest niezbedne ponowne przestuchanie zawnioskowanych w akcie oskarzenia
Swiadkoéw — L.M. (ktorej zeznania nie majg zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy), jak i swiadka V.B. - ktérego depozycje stanowig potwierdzenie

niekwestionowanych w sprawie okolicznosci.



Nie budzi zatem watpliwosci, Zze dostrzezonej przez Sgd odwotawczy
potrzeby ponownego przeprowadzenia wskazanych wyzej dowodow nie mozna
utozsamia¢ z koniecznoscig przeprowadzenia przez sgd przewodu sgdowego
w catosci. Jesli zatem zachodzi potrzeba jedynie uzupetnienia przewodu sgdowego,
tj. konkretny dowdd czy dowody zostaty nieprawidtowo przeprowadzone i zachodzi
konieczno$¢ ich ponowienia, to Sgd odwotawczy zobowigzany byt te uchybienia
konwalidowa¢. Uchylenie wyroku z powodu koniecznosci uzupetnienia
postepowania dowodowego jedynie w czesci stanowi naruszenie art. 437 § 2
zd. 2 k.p.k.

Skoro zatem w przedmiotowej sprawie Sgd Okregowy dostrzegt potrzebe
ponownego przeprowadzenia czesci kluczowych dla prawidtowego rozstrzygniecia
sprawy dowodow, to samodzielnie winien ten materiat uzupetni¢, a nastepnie
dokonac¢ stosownej oceny tego dowodu oraz dowoddéw pozostatych przez pryzmat
zarzutéw podniesionych w apelacji. Sgd odwotawczy z tej mozliwosci jednak
nie skorzystat, co skutkowato razgcym naruszeniem art. 437 § 2 k.p.k.

O kosztach wynagrodzenia obroncy oskarzonego z urzedu - adw. S. K. -
Sad Najwyzszy orzekt na podstawie § 17 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 5 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz.U.2019.18 j.t.).

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji wyroku.

as



