Sygn. akt IV KS 32/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Artymiuk

SSN Jarostaw Matras

Protokolant Matgorzata Gierczak

w sprawie J. D.

oskarzonego z art. 233 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 13 lipca 2021 r.,

skargi wniesionej przez obronce oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 11 lutego 2021 r., sygn. akt IX Ka (...),
uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w B. z dnia 19 pazdziernika 2020 r., sygn. akt

Il K(...) i przekazujgcy sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania,

I. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym;

Il. zarzadza zwrot na rzecz J. D. wniesionej przez niego optaty
od skargi.

UZASADNIENIE
J.D. zostat oskarzony o to, ze w dniu 15 listopada 2016 r. w B., sktadajgc

zeznania majgce stuzy¢ za dowod w postepowaniu sgdowym w toku rozprawy w



sprawie o sygn. akt Il K (...), prowadzonej w sprawie pobicia w dniu 24 grudnia
2015 r. A.B., bedac przestuchiwanym w charakterze Swiadka i prawidtowo
pouczonym o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie fatszywych zeznan, zeznat
nieprawde poprzez podanie, ze w dniu zdarzenia nie zwrocit uwagi i nie jest w
stanie wskazac¢ osob, ktére biegty w kierunku posesji A. B., gdy tymczasem bedac
przestuchiwanym w charakterze swiadka w dniu 25 grudnia 2015 r. w toku
postepowania przygotowawczego wymienit z imienia i nazwiska te osoby
wskazujgc, ze byli to D. K., M. Z. i K. P., ktérzy gonili A. B. na jego posesji i
szarpali sie z nim, tj. o przestepstwo z art. 233 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy
w B. uniewinnit oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu.

Orzeczenie to zostatlo zaskarzone w catosci apelacjg prokuratora na
niekorzys¢ oskarzonego, w ktoérej zarzucono ,btgd w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku, ktéry miat wptyw na tre$¢ tego orzeczenia,
polegajgcy na btednej ocenie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego i
przyjeciu btednego pogladu, ze zachowanie J. D. nie wyczerpywato znamion
przestepstwa z art. 233 § 1 k.k. podczas, gdy Sad Rejonowy w B. w pisemnym
uzasadnieniu wydanym w sprawie Il K (...) w sposOb wyczerpujacy wskazat z jakich
powodow uznat za wiarygodne zeznania J. D. w charakterze swiadka w dniu 25
grudnia 2015 roku w toku postepowania przygotowawczego, a nie dat wiary jego
zeznaniom ztozonym na rozprawie w dniu 15 listopada 2016 roku oraz poprzez
bezkrytyczne przyznanie waloru wiarygodnosci w szczegolnosci swiadkom M. K.
oraz P. C. i wyjasnieniom oskarzonego, przy jednoczesnym odmowieniu tego
waloru konsekwentnym zeznaniom swiadka A. F., co w konsekwencji skutkowato
uniewinnieniem oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu przestepstwa,
podczas gdy prawidtowa ocena catoksztaltu zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego prowadzi do wniosku, ze wyzej opisane zachowanie oskarzonego
wyczerpywato znamiona przestepstwa z art. 233 § 1 k.k.”

W nastepstwie tego zarzutu skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego

orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



Wyrokiem z dnia 11 lutego 2012 r., sygn. akt IX Ka (...), Sad Okregowy w K.
uchylit zaskarzony wyrok w catosci i przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu w B.
do ponownego rozpoznania.

Kasatoryjne orzeczenie Sadu odwotawczego zaskarzone zostato w catosci
skargg obronhcy oskarzonego, w ktorej zarzucono ,naruszenie art. 437 § 2 k.p.k.
poprzez uwzglednienie apelacji prokuratora od wyroku Sgdu Rejonowego w B. (...)
zaskarzajgcej wyrok uniewinniajgcy J. D. w catosci na niekorzys¢ oskarzonego i w
efekcie uchylenie wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, pomimo niezasadnosci ztozonego przez prokuratora
Srodka zaskarzenia i braku ustawowych przestanek do wydania zaskarzonego
wyroku” i w konsekwencji wniesiono o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu.

W pisemnej odpowiedzi na skarge prokurator wniost o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga, mimo zastrzezen co do poprawnosci sformutowania zarzutu,
zastugiwata na uwzglednienie.

Obronca oskarzonego podnosi w pierwszej kolejnosci, ze orzeczenie
kasatoryjne zapadio pomimo niezasadnosci ztozonego przez prokuratora srodka
odwotawczego, a stwierdzenie to uzupetnia argumentacjg zawartg w uzasadnieniu
skargi dgzac do wykazania, iz Sgd odwotawczy nie byt uprawniony do dokonywania
oceny zgromadzonych dowoddw, skoro zarzut apelacyjny ograniczat sie do btedu w
ustaleniach faktycznych. Przypomnie¢ nalezy w zwigzku z tym, ze zakres kontroli
dokonywanej przez Sad Najwyzszy po wniesieniu skargi na wyrok sgdu
odwotawczego, o ktorym mowa w art. 539a § 1 k.p.k. ogranicza sie do zbadania,
czy stwierdzone przez sgd odwotawczy uchybienie daje podstawe do wydania
orzeczenia kasatoryjnego (zob. uchwata skfadu siedmiu sedzibw Sadu
Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17, OSNK 2018, z. 3, poz. 25).
Oznacza to w konsekwencji, ze w omawianym trybie nie jest mozliwe dokonywanie
oceny trafno$ci rozpoznania zarzutu apelacji przez sgd odwotawczy.

Skarga obrohcy oskarzonego zastuguje jednak na uwzglednienie w tej
czesci, w ktorej zarzuca, w kontekscie art. 437 § 2 k.p.k., brak ustawowych podstaw

do wydania zaskarzonego wyroku. Jak wynika z uzasadnienia orzeczenia Sgdu



odwotawczego, koniecznoS¢ uchylenia wyroku Sgdu pierwszej instancji i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sad ten wigze z wynikajgcym z
art. 454 § 1 k.p.k. zakazem skazania oskarzonego przez sad odwotawczy, w
sytuacji, gdy w pierwszej instancji zapadto orzeczenie uniewinniajgce (w rubryce
uzasadnienia ,Zwiezle o powodach uznania wniosku za zasadny (...)" stwierdzono
.Zmiana w zakresie ustalen faktycznych bedgcych podstawg zaskarzonego
orzeczenia wymaga rozwazenia kwestii stopnia winy i stopnia spotecznej
szkodliwosci czynu oskarzonego, a nadto kwestii ewentualnego wymiaru kary co
zgodnie z trescig art. 454 par.1 k.p.k. nie moze nastgpi¢ na etapie postepowania
odwotawczego kiedy w pierwszej instancji, tak jak w niniejszej sprawie zapadt
wyrok uniewinniajgcy”). Z zacytowanego fragmentu, w potaczeniu z wczesniejszg
argumentacjg zawartg w uzasadnieniu, wywnioskowa¢ mozna, ze Sgd odwotawczy
dokonat odmiennych ustalen faktycznych, pozwalajgcych przypisa¢ oskarzonemu
sprawstwo w zakresie zarzuconego mu czynu, co pocigga za sobg koniecznosc
rozwazenia czy przez pryzmat stopnia jego zawinienia i stopnia spotecznej
szkodliwosci czynu nalezy wymierzy¢ mu kare, a jesli tak, to jakg. Warunki
dopuszczalno$ci wydania wyroku kasatoryjnego w oparciu o przestanke wynikajgca
z art. 454 § 1 k.p.k. sformutowano w uchwale sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r., | KZP 10/18, OSNK 2018, z. 11, poz.
73). Z uchwaly tej, akceptowanej w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wynika, ze
mozliwos¢ uchylenia wyroku uniewinniajgcego i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania zwigzana z regutg ne peius okreslong w art. 454 § 1 k.p.k. (art. 437 § 2
zdanie drugie k.p.k.) zachodzi dopiero wtedy, gdy sad odwotawczy — w wyniku
usuniecia stwierdzonych uchybien stanowigcych jedng z podstaw odwotawczych
okreslonych w art. 438 pkt 1- 3 k.p.k. (czyli np. po uzupetnieniu postepowania
dowodowego, dokonaniu prawidtowej oceny dowodow, poczynieniu prawidtowych
ustalen faktycznych) — stwierdza, ze zachodzg podstawy do wydania wyroku
skazujgcego, czemu stoi na przeszkodzie zakaz okreslony w art. 454 § 1 k.p.k.
Analiza wywodéw Sadu Okregowego w K. prowadzi do wniosku, ze zaskarzony
skargg wyrok nie czyni zados¢ powyzszym wymaganiom.

U podstaw wydanego przez Sad Rejonowy wyroku uniewinniajgcego

oskarzonego legty dwa zasadnicze ustalenia:



- po pierwsze, ze w fazie postepowania przygotowawczego oskarzony sktadat
zeznania w warunkach wylgczajgcych swobode wypowiedzi ze wzgledu na stan
nietrzezwosci oraz sugestie ze strony przestuchujgcego go funkcjonariusza, ze
jezeli nie potwierdzi przedstawionych mu faktéw, to spedzi swieta ,na dotku”,

- po drugie, ze zeznania ztozone przez oskarzonego w fazie postepowania
sgdowego byty zgodne z prawda.

Warto przy tym zauwazyé, ze powyzsze ustalenia poczynione zostaty w
oparciu o wyjasnienia oskarzonego, zeznania cztonkow jego rodziny oraz zeznania
innych swiadkow przestuchiwanych w podobnych okolicznosciach w pierwszy dzien
Swigt Bozego Narodzenia. Podstawg ustalen faktycznych nie staty sie natomiast
zeznania przestuchujgcego oskarzonego policjanta A. F. [ich omdwienie znalazto
sie w sekcji 2.2 formularza uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji ,Dowody
nieuwzglednione przy ustaleniu faktow (dowody, ktére sgd uznat za niewiarygodne
oraz niemajgce znaczenia dla ustalenia faktéw)]. Tymczasem Sad odwotawczy nie
odwotuje sie w gruncie rzeczy do zadnych dowodow. W bardzo zwieztym
uzasadnieniu stwierdza jedynie, ze;

- apelacja prokuratora, cho¢ ,zagmatwana”, zastuguje na uwzglednienie;

- w Swietle dowoddw oskarzony ziozyt fatszywe zeznania w postepowaniu
sgdowym,

- Sad pierwszej instancji btednie ustalit, ze zeznania z postepowania
przygotowawczego byty nieprawdziwe, a nadto zlozono je w warunkach
wytgczajgcych swobode wypowiedzi;

- podzieli¢ nalezy argumentacje zawartg w uzasadnieniu apelacji;

- oskarzony miat dostatecznie duzo czasu by sprostowaé zeznania ziozone w
postepowaniu przygotowawczym, zwilaszcza, ze sam jest policjantem i zdawat
sobie sprawe z grozgcych mu konsekwencji w zwigzku ze zmiang tresci zeznan.

Powyzsze zestawienie prowadzi do oczywistego wniosku, ze wydanie
wyroku kasatoryjnego w zwigzku z potrzebg skazania oskarzonego (zakaz z art.
454 § 1 k.p.k.) nie zostato poprzedzone rzetelng oceng zgromadzonych dowoddw,
krytyczng, konkretng analizg i oceng stanowiska Sadu Rejonowego, a w
konsekwencji poczynieniem stosownych ustalen faktycznych; nie uzupetniano takze

postepowania dowodowego. W sSwietle argumentacji Sgadu pierwszej instancji



trudno uznaé za wystarczajgce odwotanie sie do jedynego konkretnego argumentu
zwigzanego z zaniechaniem przez oskarzonego wczesniejszego sprostowania
zeznan ztozonych w postepowaniu przygotowawczym.

W konsekwencji powyzszych uwag konieczne byto uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w K. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym zgodnie z wymaganiami wynikajgcymi
zart. 433§ 1i2k.p.k.



