Sygn. akt IV KS 26/18

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski

w sprawie G. S.

oskarzonego o czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 20 grudnia 2018 r.,
skargi obroncy oskarzonego od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 26 czerwca 2018 r., sygn. akt IX Ka [...]

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego we W.

z dnia 30 listopada 2017 r., sygn. akt Il K [...]

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania

1. oddala skarge,
2. kosztami sgdowymi postepowania skargowego obcigza

oskarzonego.

UZASADNIENIE
G. S. zostat oskarzony o to, ze w okresie czasu od 12 do 13 czerwca 2017

roku w kompleksie lesnym potozonym w rejonie miejscowos$ci C. oraz K., pow. w.,
woj. [...], dziatajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, dokonat zaboru w celu przywtaszczenia dwoch sztuk urzgdzen
monitorujgcych, stuzgcych do obserwacji ruchu zwierzagt i towisk, marki S. o
numerach seryjnych [...] i [...] i tgcznej wartosci 2700 ztotych na szkode Kota
towieckiego ,[...]” z siedzibg w S., reprezentowanego przez prezesa Z. L., tj. 0
czynzart. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.
Wyrokiem z dnia 30 listopada 2017 r., 1l K [...] Sad Rejonowy we W.:



I.  na podstawie art. 66 § 1 k.k. w zwigzku z art. 67 § 1 k.k. postepowanie
karne przeciwko oskarzonemu G. S. warunkowo umorzyt na okres proby
wynoszacy 2 (dwa) lata,

II. na podstawie art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 39 pkt 7 k.k. orzekt wobec
oskarzonego G. S. Swiadczenie pieniezne w kwocie 700 (siedemset) ztotych na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej,

[ll. na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. i art. 627 k.p.k. zasgdzit od oskarzonego
G. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 170,00 (sto siedemdziesiat) ztotych tytutem
kosztow sgdowych.

Od powyzszego wyroku apelacje wywidédt petnomocnik oskarzyciela
positkowego, ktory zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit ,btgd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majgcy wptyw na tres¢ orzeczenia,
tj. zastosowanie warunkowego umorzenia postepowania karnego w sytuacji, gdy w
rzeczywistoSci nie zostaty spetnione wszystkie przestanki zastosowania
dobrodziejstwa z art. 66 § 1 Kodeksu karnego; w szczegolnosci postawa
oskarzonego, ktoéry:

1) nie przyznat sie w petni do winy - przyznat co prawda fakt zaboru
fotoputapek, ale juz nie cel tego zaboru - przywilaszczenie, chociaz jednej z
fotoputapek uzywat;

2) popetniajgc swoj czyn (kradziez fotoputapek) kierowat sie niskimi
pobudkami - w toku procesu oskarzony nie ukrywat motywaciji, jaka nim kierowata
przy popetnianiu przestepstwa (rzekomy sprzeciw wobec formy prowadzenia
gospodarki towieckiej) i jednoczesnej niecheci do kolegi z Kota - prezesa Zarzadu
Kota Z. L.;

3) po popetnieniu przestepstwa, nawet uwzgledniajgc motywacje, ktéra nim
rzekomo kierowata, nie zwrécit niezwtocznie zdjetych fotoputapek, zatrzymat je w
tajemnicy, a jednej z nich potajemnie uzywat, zas poOzniej, juz po ujeciu przez
Policje, mataczyt twierdzgc, ze w tym samym dniu, w ktorym go ujeto [sic!] chciat
fotoputapki oddac;
nie zastugiwata na warunkowe umorzenie postepowania karnego”.

Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy, wobec tresci przepisu art. 454 § 1

k.p.k., wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do



ponownego rozpatrzenia Sgdowi Rejonowemu we W. z pozostawieniem temu
sgdowi rozstrzygniecia w przedmiocie wydatkbw na rzecz oskarzyciela
positkowego.

Wyrokiem z dnia 26 czerwca 2018 r., sygn. akt IX Ka [...], Sad Okregowy w
K. uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu we W..

Od powyzszego orzeczenia skarge wywidédt obrohca oskarzonego, ktory
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit razgce naruszenie przepisow postepowania, ktore
miato istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

. ,art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k., polegajgce na uchyleniu wyroku wydanego przez
Sad Rejonowy we W. z dn. 30.11.2017 r., sygn. akt Il K [...], w sprawie
oskarzonego G. S. i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
pierwszej instancji tj. Sadowi Rejonowemu we W., w sytuacji gdy nie istniata
potrzeba przeprowadzenia przewodu sgdowego na nowo w catosci i dokonania
ponownej oceny tych samych dowodéw, zwtaszcza, iz sam sad odwotawczy nie
stwierdzit Zzadnych uchybien i brakobw w postepowaniu dowodowym
przeprowadzonym przez sad pierwszej instancji, co wobec nie wskazania innych
motywow zaskarzonego rozstrzygniecia, oznacza, iz wydanie wyroku kasatoryjnego
nie byto nieuzasadnione;

e art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k., polegajgce na braku
wykazania przez sgd odwotawczy, ze gdyby nie stwierdzone przez niego
uchybienia w zakresie dokonanej przez Sad pierwszej instancji oceny stopnia winy i
spotecznej szkodliwosci czynu, to wobec oskarzonego mogtby zapas¢ wyrok
skazujacy, a jego wydanie w instancji odwotawczej nie byto mozliwe z uwagi na
zakaz wynikajgcy z reguty ne peius;

» art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k., polegajgce na wyjsciu przez
sad odwotawczy poza granice podniesionych zarzutdéw zawartych w apelacji
oskarzyciela positkowego, co doprowadzito w konsekwencji do niezasadnego
uchylenia wyroku Sgdu pierwszej instanc;ji”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

Okregowemu w K..



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga okazata sie bezzasadna i w konsekwencji musiata zosta¢ oddalona.

Pisemne motywy wyroku sgdu odwotawczego bardzo czytelnie wskazujg, ze
powodem uchylenia wyroku Sgdu Rejonowego byt fakt, ze organ ad quem nie
zgodzit sie z dokonang przez sgd meriti oceng stopnia spotecznej szkodliwosci
przypisanego oskarzonemu czynu oraz oceng stopnia jego winy. Obszerny wywod
poswiecony tej kwestii sgd odwotawczy zakonczyt konstatacjg, ze btedna ocena
stopnia winy i spotecznej szkodliwosci czynu oraz niemozno$¢ uznania w oparciu o
zebrane dowody, ze zarowno stopien winy, jak i spotecznej szkodliwosci czynu byt
tylko nieznaczny, zgodnie z trescig art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 k.p.k. musiaty
skutkowac uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania. Z powyzszego stwierdzenia - mimo nieprecyzyjnosci w
okresleniu wymaganego przez ustawodawce dla zastosowania instytucji
warunkowego umorzenia postepowania karnego stopnia spotecznej szkodliwosci i
winy, ktéry ma ,nie by¢ znaczny”, a nie by¢ nieznaczny - az nader wyraznie wynika,
ze w ocenie Sadu Okregowego wiasciwie okreslony stopien spotecznej
szkodliwosci czynu i stopien winy wykluczat zastosowanie wobec oskarzonego
wspomnianego wyzej srodka probacyjnego. Z uwagi jednak na fakt, ze dokonanie
przez organ ad quem modyfikacji w tym zakresie byto - w Swietle reguty ne peius
wynikajgcej z przepisu art. 454 § 1 k.p.k. - wykluczone, jedynym mozliwym
rozstrzygnieciem stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania. Przywotana wyze;j
konstatacja organu odwotawczego, wbrew temu co twierdzi skarzgcy, nie stoi w
sprzecznosci z faktem, ze organ ten nie dostrzegt potrzeby przeprowadzenia
dodatkowych dowoddéw. Sad drugiej instancji, uznat bowiem zgromadzony materiat
dowodowy za petny, ale wadliwie oceniony.

Odnoszagc sie natomiast do zarzutu przekroczenia granic kontroli
odwotawczej, nalezy wskazaé, iz jest on oczywiscie bezpodstawny. Zarzucajgc
sgdowi meriti wydanie wyroku warunkowo umarzajgcego postepowanie mimo braku
spetnienia przestanek zastosowania tego sSrodka probacyjnego, petnomocnik
oskarzyciela positkowego ewidentnie otworzyt sgdowi odwotawczemu droge do

badania, jakimi kryteriami kierowat sie sad pierwszej instancji, dochodzgc do



przekonania, ze stopien spotecznej szkodliwosci przypisanego oskarzonemu czynu
nie jest znaczny, a to z kolei nie tylko uprawniato, ale i zobowigzywato organ ad
guem do odwotania sie do tresci art. 115 § 2 k.k., okreslajacego kwantyfikatory
stopnia spotecznej szkodliwosci czynu.

Konkludujgc nalezato zatem stwierdzi¢, ze wydajgc zaskarzony wyrok Sad
Okregowy w K. nie dopuscit sie naruszenia przepisu art. 437 § 2 kp.k.,, a w
konsekwencji rozpatrywany srodek zaskarzenia podlegat oddaleniu.

O kosztach sgdowych postepowania skargowego orzeczono zgodnie, ze
stosowanymi na zasadzie analogii, przepisami art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1

k.p.k., obcigzajgc nimi oskarzonego.



