IV KS 25/24

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 26 czerwca 2024 r.,
w sprawie M. L.i R.W.,

oskarzonych o przestepstwo z art. 302 § 1 k.k.,

skargi wniesionej przez obronce oskarzonych,

na wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach,

z dnia 29 lutego 2024 r., sygn. akt VI Ka 65/24,

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego Katowice-Wschod w Katowicach

z dnia 30 pazdziernika 2023 r., sygn. akt IV K 549/22,

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

Postanowit

1. oddali¢ skarge;
2. obcigzy¢ oskarzonych M. L. i R. W. kosztami postgepowania

skargowego w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Katowice-Wschod w Katowicach wyrokiem z dnia 30
pazdziernika 2023 r., sygn. akt IV K 549/22, na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. w
zw. z art. 414 § 1 k.p.k. umorzyt postepowanie karne wobec R. W. oraz M. L.

oskarzonych o to, ze:
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,W okresie od 23 lutego 2017 r. do dnia 5 maja 2017 r. reprezentujgc spotke
K. sp. z 0.0. z/s w K. przy ul. P. R. W. jako prezes zarzadu, a M. L. jako
prokurent samoistny, znajdujgcg sie w stanie niewyptacalnosci i grozgcej
upadtosci, dziatajgc wspolnie i w porozumieniu, nie moggc zaspokoi¢
wszystkich wierzycieli poprzez dokonanie spfat pozyczek w tacznej
wysokosci 1 128 872 zt na rzecz podmiotu «L.» M. L. w D. oraz sptate czesci
wierzycieli w wysokosci 100 procent zobowigzan dziatali na szkode
pozostatych wierzycieli, a to podmiotow:

1.T. z/sw G., na kwote 7380 zt numer faktury [...], [...],

2. H.Sp.j. J. zIsw W. na kwote 43 142,34 zt, faktura [...], [...], [...], [...], [...],
3. H. - P. B. z/s wW.1 na kwote 256 048,81 zt, faktura [...], [...1, [...], [...], [...],
[-..1,

4. L. T.L.1, G. B, D. M. Sp. j. z/s w L. na kwote 204 942,68 ztotych, faktura
L. L],

5. D.1 Sp. z 0.0. z/s w R. (obecnie D.1 Sp. z 0.0.) na kwote 5 742,57 z,
faktura[...],

6. Biuro Ustugowo-Geodezyjne G.1 J. K. z/s w £. na kwote 33 210 zt, faktura

LD L L L L L el
7. P. Z. S. z/Is w W. na kwote 8 627,66 zt, faktura [...], [...], [...], [...], [...],
LR L LD el
8. K. Sp. z 0.0. w K.1 na kwote 10 669 zi, faktura [...],
9. Ustugi G. J. K. z/s w K. na kwote 6 140 zi, faktura [...],
10. FHU Serwis O. D. P. z/s w R. na kwote 3 075 z, faktura [...],
11. PUH A, A. J. z/s w K. na kwote 6720,71 z, faktura [...],
12. Konstrukcje Stalowe A. M. z/s w W. 1 na kwote 2829 zi, faktura [...],
13. P.w K. Sp. z 0.0. z/s w W.2 na kwote 5608,80 z, faktura [...],
14. A. Sp. z 0.0. z/s w K.2. na kwote 3014,71 z, faktura [...], [...]",
ti. przestepstwa z art. 302 § 1 k.k,, z uwagi na znikomy stopien spoteczne;j
szkodliwosci ich czyndw.
Po rozpoznaniu apelacji prokuratora Prokuratury Rejonowej Katowice-

Wschod w Katowicach oraz petnomocnika oskarzyciela positkowego Sgd Okregowy
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w Katowicach wyrokiem z dnia 29 lutego 2024 r., sygn. akt VI Ka 65/24, uchylit
zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Skarge na wyrok Sgdu odwotawczego wnidst obronca oskarzonych M. L. i R.
W. , zaskarzajgc go w catosci, zarzucajgc:

,obraze przepisow postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia, {j.
art. 437 § 2 k.p.k. poprzez uchylenie wyroku wynikajgce z bezpodstawnej oceny, ze
umorzenie postepowania z uwagi ha znikomg spoteczng szkodliwos¢ czynu byto
niestuszne, bez rozwazenia wszystkich okolicznosci stanowigcych kwantyfikatory
spotecznej szkodliwosci i wykazania btedow w rozumowaniu sadu | instancji
zgodnie z art. 7 k.p.k., co upowazniatoby do wydania wyroku kasacyjnego”.

Podnoszgc powyzszy zarzut obronca wnidst o uchylenie wyroku Sadu
odwotawczego i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedziach na skarge Prokurator Rejonowy Katowice-Wschéd w
Katowicach oraz petnomocnik oskarzyciela positkowego wniesli o oddalenie skargi.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga podlegata oddaleniu na podstawie art. 539e § 2 k.p.k. jako
bezzasadna.

Zgodnie z art. 539a § 3 k.p.k. skarga na wyrok sgadu odwotawczego
uchylajgcego wyrok sgdu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe do
ponownego rozpoznania moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art.
437 k.p.k. lub z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. Oznacza to, ze
zasadnosc skargi moze wynika¢ z zaistnienia w sprawie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej, braku koniecznosci przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci
oraz naruszenia przez sad odwotawczy reguty ne peius, o ktérej mowa w art. 454 §
1k.p.k.

W przedmiotowe] sprawie podstawg uchylenia wyroku Sadu | instancji i
przekazania sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania byt art. 437 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 454 § 1 k.p.k. Sgd odwotawczy wskazat wyraznie, ze umorzenie
postepowania wzgledem oskarzonych z powodu znikomej spotecznej szkodliwosci
ich czynéw bylo niezasadne, a tym samym nalezato przypisa¢ im popetnienie
przestepstw (pkt 5.3.1.4.1 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Z uwagi na tresc

art. 454 § 1 k.p.k. sam Sad odwotawczy nie mégt skazaé¢ oskarzonych, co do
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ktérych umorzono postepowanie w postepowaniu przed Sadem | instancji,
natomiast we wskazaniach co do dalszego postepowania Sgad odwotawczy
podkreslit potrzebe nadania odpowiednio duzej wagi okolicznosciom wptywajgcym
na wyzszy niz znikomy stopien spotecznej szkodliwosci czynu (pkt 5.3.2.
uzasadnienia).

Skarzagcy w skardze podnidst, ze rozstrzygniecie Sgdu odwotawczego byto
niezasadne, bowiem nie rozwazono wszystkich okolicznosci stanowigcych
.kwantyfikatory spotecznej szkodliwosci” zarzucanych oskarzonym czyndéw.
Skarzgcy pomingt jednak istotne aspekty przedmiotowej sprawy. Sad | instancji
uznajgc czyny oskarzonych za spotecznie szkodliwe w stopniu znikomym uzasadnit
swoje rozstrzygniecie tym, ze oskarzeni podejmowali czynnosci zmniejszajgce
wysokos¢ zadtuzenia spotki, liczba pokrzywdzonych wierzycieli nie byta duza, a
ponadto, ze spotka znalazta sie w trudnej sytuacji finansowej ze wzgledu na
,okolicznosci obiektywne”. W apelacji, w ktorej podniesiono btgd w ustaleniach
faktycznych prowadzacy do przyjecia znikomej spotecznej szkodliwosci czynow
oskarzonych, prokurator wykazywat, ze ,niewielka” liczba 14 pokrzywdzonych nie
ma znaczenia dla kwestii karygodnosci, bowiem ,dla kazdego podmiotu
prowadzgcego dziatalnosci gospodarczg brak zaptaty za wykonang ustuge moze
mie¢ kluczowe znaczenie dla jego funkcjonowania”, a ,kwoty pozostajgce do sptaty
na rzecz pokrzywdzonych wierzycieli rowniez nie sg znikome”. Ponadto nie
nalezato jednoznacznie oceni¢ postawy oskarzonych, skoro doszto do ,wybiorczej”
sptaty wierzycieli. Kwestia zaspokojenia jedynie niektorych wierzycieli oraz postawy
oskarzonych w kontekscie stopnia spotecznej szkodliwosci czynow oskarzonych
byta podniesiona rowniez w apelacji petnomocnika oskarzyciela positkowego.

W kontekscie postawionych zarzutow, ktorymi Sgd odwotawczy byt zwigzany
(art. 433 § 1 k.p.k.), nie budzi watpliwo$ci uzasadnienie wyroku ogniskujgce sie na
kwestii liczby pokrzywdzonych, wartosci szkody oraz szczegolnych okolicznosci
dotyczgcych dziatan podejmowanych przez oskarzonych. Uwzglednienie tych
czynnikdw doprowadzito Sgd odwotawczy do przekonania, ze niezasadne byto
rozstrzygniecie Sadu | instancji o braku karygodnosci czynéw oskarzonych. Innymi
stowy, konkretne okoliczno$ci wptynety na decyzje Sadu | instancji o znikomym

stopniu spotecznej szkodliwosci czyndw oskarzonych. Nastepnie okolicznosci te
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zostaty zakwestionowane w apelacjach, a Sgd odwotawczy odnoszgc sie do nich —
bedac zwigzany zarzutami — uznat, Ze przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci
danego czynu uwzgledniono niewfasciwie okolicznosci wytgczajgce ten stopien.
Pozostate kwantyfikatory, ktére wskazuje obronca w skardze, nie byly przedmiotem
postepowania odwotawczego (nie byty podnoszone w apelacjach, a Sad | instancji
o0 nich sie nie wypowiadat). Tym samym nie sposob czyni¢ zarzutu, ze Sad
odwotawczy ich nie rozwazat. Obalenie argumentacji Sadu | instancji, ktora
doprowadzita do umorzenia postepowania, byto wystarczajgce dla stwierdzenia, ze
oskarzonych nalezy skaza¢ za zarzucane im czyny. Nalezy ponadto przypomniec,
ze w postepowaniu skargowym nie bada sie merytorycznej zasadnosci
poszczegolnych twierdzen sgdu odwotawczego — Sad Najwyzszy w tym
postepowaniu nie petni roli ,sgdu lll instancji”. Tym samym wywdd skarzgcego
dotyczacy ,wagi’ poszczegdlnych okolicznosci w perspektywie stopnia spotecznej
szkodliwosci w niniejszej sprawie nie mogt by¢ uwzgledniony.

Sad odwotawczy byt zatem uprawniony w przedmiotowej sprawie do
stwierdzenia, ze gdyby nie stwierdzone uchybienie, to modgtby zapas¢ wyrok
skazujgcy. Jego wydanie nie byto zas$ dopuszczalne w instancji odwotawczej z
uwagi na zakaz takiego orzekania na podstawie art. 454 § 1 k.p.k. W zwigzku z
powyzszym w przedmiotowej sprawie nie doszto do naruszenia art. 437 § 2 k.p.k., a
tym samym skarga — jako niezasadna — podlegata oddaleniu.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak na wstepie.
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