IV KS 16/24

POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie J. S.,

oskarzonego z art.200 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 12 czerwca 2024 r.,

skargi obroncy oskarzonego na wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku
z dnia 31 stycznia 2024 r., sygn. akt VIl Ka 537/23,

uchylajgcy wyroku Sadu Rejonowego w Biatymstoku

z dnia 8 marca 2023 r., sygn. akt Il K 2301/20,

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.,

postanowit:

1. oddali¢ skarge;
2. kosztami sadowymi postepowania skargowego obciazyé

oskarzonego.

UZASADNIENIE

J. S. zostat oskarzony o to, ze w nocy z 31.12.2018 r. na 1.01.2019 r. w B.
przy ul. [...], dopuscit sie wobec matoletniej ponizej lat 15, N. R. innych czynnosci

seksualnych poprzez catowanie w szyje i po twarzy, dotykania ciata pokrzywdzonej,



IV KS 16/24 2

a takze wiozenia palca w pochwe pokrzywdzonej tj. o przestepstwo z art. 200 § 1
k.k.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Biatymstoku z dnia 8 marca 2023 r., sygn.
akt Ill K 2301/20, oskarzonego uniewinniono od popetnienia zarzucanego mu

wystepku.

Od tego wyroku apelacje wniost petnomocnik oskarzycielki positkowej, ktory
— podnoszgc zarzuty obrazy przepisOw postepowania, ktora miata wptyw na tresc
wydanego orzeczenia (art. 7 k.p.k.) oraz naruszenia prawa materialnego (art. 200 §
1 kk.) — wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi meriti.

Apelacje na niekorzys¢ oskarzonego wniost réwniez prokurator, ktory —
podnoszgc zarzuty btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia oraz obrazy prawa procesowego, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia
(art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.) — wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej

instanciji.

Sad Okregowy w Biatymstoku wyrokiem z dnia 31 stycznia 2024 r., sygn. akt
VIII Ka 537/23, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi pierwszej

instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrok Sgdu odwotawczego zostat zaskarzony skargg obroncy oskarzonego,
ktéry podnidst zarzut razgcego naruszenia przepisdbw prawa procesowego, a
mianowicie art. 437 § 2 k.p.k. w zwigzku z art. 454 § 1 k.p.k. majgcego wptyw na
treS¢ orzeczenia, polegajgcego na uchyleniu przez Sad Okregowy w Biatymstoku
zaskarzonego apelacjg Prokuratury oraz petnomocnika oskarzycielki positkowej,
wyroku Sgdu Rejonowego w Biatymstoku Il Wydziat Karny z dnia 8 marca 2023
roku sygn. akt Il K 2301/20, w catosci i przekazaniu sprawy do ponownego
rozpoznania wskazujgc na przychylenie sie do zarzutow odwotujgcych sie co do
obrazy przepiséw postepowania, a mianowicie art. 7 oraz 410 k.p.k. i uznajac, iz
Sad Rejonowy dopuscit sie uchybienia przepisom postepowania w zakresie oceny

dowoddw co skutkowac zdaniem Sgdu Odwotawczego miato dokonaniem btednych
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ustalen faktycznych przez Sgd Rejonowy w Biatymstoku, ktére to miaty wptyw na
treSC orzeczenia, co winno skutkowaC uchyleniem orzeczenia i przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania — podczas gdy nie zostalty wypetnione
przestanki art. 437 § 2 k.p.k., a mianowicie Sgd Okregowy w Biatymstoku,
powotujgc sie na przestanke majgcg miec oparcie w art. 454 § 1 k.p.k., nie wykazat
jaki skutek faktycznie upatruje w uchyleniu wyroku, a takze jaki dalszy tok dziatania
winien zostaC¢ podjety przez Sad | instancji, ponadto pomimo wskazania na
uchybienia Sadu Rejonowego, nie dokonuje kontroli stwierdzonego uchybienia pod
katem ustalenia, czy gdyby do takowego nie doszio, to czy mogtby zapas¢ wyrok
skazujgcy — tym samym Sad Okregowy w Biatymstoku uwypukla, iz Sgd ponownie
rozpoznajgcych sprawe winien ,ustrzec sie od btedéow procesowych” (nie
precyzujgc doktadnie w jakim zakresie) oraz bez wskazania jaki to ma osiggngc

skutek, a takze czy moze miecC to wptyw na skazanie oskarzonego.

Na podstawie tak sformutowanego zarzutu autor skargi wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku z dnia 31 stycznia 2024 r.,
sygn. akt VIIl Ka 537/23 i przekazanie sprawy temu sgdowi do ponownego

rozpoznania.

Petnomocnik oskarzycielki positkowej wnidost o oddalenie skargi oraz
zasgdzenie od oskarzonego kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa

prawnego.
Sad Najwyzszy rozwazyl, co nastepuje.
Skarga nie jest zasadna.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z art. 437 § 2 zd. Il k.p.k.,
uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze
nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k.
lub jesli jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Z
powigzania tresci tego przepisu z art. 539a § 3 k.p.k., w ktérym wskazano podstawy
skargi, jednoznacznie wynika, ze Sad Najwyzszy, rozpoznajgc skarge na wyrok
sgdu odwotawczego, ogranicza sie do badania, czy w sprawie — na etapie

postepowania przed sgadem pierwszej lub drugiej instancji — zachodzi tzw.
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bezwzgledna przyczyna odwotawcza albo doszto do uchylenia wyroku mimo braku
formalnych przeszkod okreslonych w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku
zmieniajgcego lub tez konieczne jest przeprowadzenie w catosci przewodu
sgdowego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2019 r., Ill KS
34/18, Prok. i Pr.-wkt. 2019/7-8/27). Sad Najwyzszy nie moze wiec ocenia¢, czy
zaistniaty merytoryczne podstawy do wydania okreslonego rodzaju orzeczenia. Nie
jest bowiem wiadny na podstawie przepisu art. 539a § 1 k.p.k. do oceniania
materiatu dowodowego przedstawionego w sprawie — rozpoznanie sprawy w tym
zakresie nalezy bowiem do sgddéw powszechnych. Interwencja Sgdu Najwyzszego
w ten zakres orzekania stanowitaby naruszenie ich kompetencji do rozpoznania
sprawy. Przedmiotem kontroli w tym postepowaniu jest jedynie stwierdzenie, czy
uchylajgc wyrok sgdu pierwszej instancji z przekazaniem sprawy do ponownego
rozpoznania, sgd odwotawczy kierowat sie podstawami wydania orzeczenia
kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz czy takie rozstrzygniecie byto
w konkretnej sprawie konieczne (postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 5 lipca
2018r., VKS 15/18, LEX nr 2515959; zob. tez: postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 2 grudnia 2020 r., Il KS 16/20, LEX nr 3093484; postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2020 r., | KS 8/20, LEX nr 3177866). Co do zasady nie
jest tez rolg Sgdu Najwyzszego w postepowaniu prowadzonym na podstawie
przepisOw Rozdz. 55a Kodeksu postepowania karnego analizowac¢ pod wzgledem
merytorycznym jakos¢ weryfikacji oceny materiatu dowodowego w perspektywie
szczegotowych zagadnien akcentowanych na tej ptaszczyznie przez obronce
oskarzonego. Przeciwne stanowisko pozostawatoby w sprzecznosci z podstawami

skargi, okreslonymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz ratio legis tej instytuciji.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, ze Sad
drugiej instancji dokonat szczego6towej weryfikacji zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego i poczynionych na jego podstawie ustalen faktycznych,
akcentujagc dowody, ktore wskazywaty na stan bezradnosci pokrzywdzonej w
momencie zdarzenia, wynikajgcy z upojenia alkoholowego, co nakazywato
rozwazy¢é, czy zachowanie oskarzonego nie wyczerpywato znamion czynu
zabronionego okreslonego w art. 198 k.k. Ponadto wskazat na wadliwg wykfadnie

znamion strony podmiotowej wystepku okreslonego w art. 200 § 1 k.k., polegajgca
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na przyjeciu, ze przestepstwo to mozna popetnic wytgczenie w zamiarze
bezposrednim. Stwierdzone uchybienia Sgdu meriti doprowadzity Sad odwotawczy
do przekonania, ze w sprawie zachodzg podstawy do skazania, co wobec tresci
wyroku Sadu pierwszej instancji, aktualizowato na etapie postepowania
apelacyjnego okreslong w art. 454 § 1 k.p.k. regute ne peius. Wbrew zatem temu,
co podnosi obronca oskarzonego Sad ad quem przedstawit obszerng argumentacje
wskazujgcg na powody wydania orzeczenia kasatoryjnego na podstawie art. 437 §
2 kpk. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k.,, a jego rozwazan nie mozna uznac¢ za
.polemiczne”, jak sie wskazuje w skardze, nie tylko z uwagi na oczywistg role
procesowa, uprawniajgcg do zmiany oceny dowodow i czynienia wiasnych ustalen
faktycznych, ale takze zawarto$¢ merytoryczng czesci motywacyjnej wyroku. W

sprawie nie doszto zatem do obrazy art. 437 § 2 k.p.k.

Jedynie na koniec, na marginesie wolno zauwazyc, ze uregulowany w art. 28
§ 1 k.k. bfad co do znamion czynu zabronionego wytgcza wine w odniesieniu do
wystepkow nieumysinych. W zakresie przestepstw umysinych istotny btgd co do
znamion, nawet nieusprawiedliwiony, jednak wystepujgcy w psychice sprawcy,
prowadzi do wytgczenia umysinosci, albowiem wobec braku swiadomosci realizacji
kompletu znamion czynu zabronionego, nie mozna moéwi¢ o prawidtowo
uksztattowanej woli jego popetnienia. Oczywiste jest bowiem to, Ze nie mozna
twierdzi¢, ze sprawca chciat lub godzit sie na co$, z czego nie zdawat sobie sprawy.
To zatem z samej istoty umysInosci (art. 9 § 1 k.k.), ktoérej niezbednym elementem
jest okreslony poziom swiadomosci wynika, ze btgd co do znamion wylgcza
mozliwos¢ przypisania zamiaru i nie ma potrzeby odwotywania sie do instytucji
okredlonej w art. 28 § 1 k.k., a zwtaszcza nie jest to uprawnione po zmianie tego
przepisu dokonanej ustawg z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks
karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.2015.396; zob. J. Lachowski, w: Kodeks
karny. Komentarz, red. V. Konarska-Wrzosek, Warszawa 2023 , teza 8 do art. 28.).

Z tych wzgleddw, nie stwierdzajgc okolicznosci, o ktérych mowa w art. 439 §
1 k.p.k., Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu. Odnoszgc sie do wniosku
petnomocnika oskarzycielki positkowej w zakresie kosztow postepowania nalezy

stwierdzi¢, ze kwestia zasgdzenia uzasadnionych wydatkow stron jako element
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kosztow procesu moze by¢ przedmiotem rozstrzygniecia jedynie w orzeczeniu

konczacym postepowanie w sprawie (art. 626 § 1 k.p.k.).
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