Sygn. akt IV KS 12/20

POSTANOWIENIE

Dnia 5 marca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie W. T.

oskarzonego z art. 216 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 5 marca 2020 r.
skargi obroncy oskarzonego

od wyroku Sgdu odwotawczego — Sgdu Okregowego w R.

z dnia 19 listopada 2019 r., sygn. akt Il Ka (...)

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 30 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il K (...), i przekazujgcego sprawe
do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowik:
1. oddali¢ skarge;
2. obcigzy¢ oskarzonego W. T. kosztami

sagdowymi postepowania skargowego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w L. wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2019 r., sygn. akt 1l K (...),

uniewinnit oskarzonego W. T. od tego, ze:

<<w dniu 21 wrzesnia 2018 roku w W., kilkakrotnie zniewazyt E. S. — w
obecnosci m.in. jej matoletnich dzieci — stowami wulgarnymi tj. ,k...rwo”, i ze ,ubiera
sie jak ta spod lampy”, jak rowniez wykonat wobec niej obrazliwy gest przez
pokazanie ,Srodkowego palca”>>,

tj. od czynu kwalifikowanego z art. 216 § 1 k.k.



Od powyzszego wyroku apelacje wniosta oskarzycielka prywatna,
zaskarzajgc wyrok w catosci m.in. na niekorzys¢ W. T. i zarzucita btad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, majgcy wptyw na tre$é
wyroku, przez ustalenie, na podstawie nieprawidtowej oceny dowodéw dokonanej
przez Sad pierwszej instancji, ze oskarzona E. S. dopuscita sie zarzucanego
czynu, zas oskarzony W. T. , zarzucanego mu czynu nie popetnit, co w
konsekwencji spowodowato skazanie E. S. , a uniewinnienie W. T. .

W  konkluzji autorka srodka odwotawczego wniosta o0 uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
pierwszej instanciji.

Sad Okregowy w R. wyrokiem z dnia 19 listopada 2019 r., sygn. akt Ill Ka
(...), uchylit wyrok w czesci dotyczgcej oskarzonego W. T. i sprawe w tym zakresie
przekazat Sgdowi Rejonowemu w L. do ponownego rozpoznania.

Skarge na powyzszy wyrok ztozyt obrohca W. T. , zarzucajgc ,nharuszenie
art. 437 § 2 k.p.k. poprzez btedne uznanie, iz zachodzi jedna z podstaw
uzasadniajgcych uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w L. z dnia 19 listopada
2019 r., sygn. akt Ill Ka (...) uzasadniajgca przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania z uwagi na konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu
sgdowego w catosci”.

Skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w L. wniost o oddalenie skargi jako
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

W mysl art. 539a § 3 k.p.k. skarga od wyroku sgdu odwotawczego
uchylajgcego wyrok Sadu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe
do ponownego rozpoznania moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia
art. 437 lub z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. W powotanej
regulacji art. 539a § 3 k.p.k. niewatpliwie mowa zatem o art. 437 § 2 k.p.k., ktory
obecnie stanowi, ze uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania moze nastgpi¢ wylacznie w wypadkach wskazanych w art. 439



§ 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo
przewodu w catosci.

W rozpoznawanej sprawie powodem orzeczenia Sadu ad quem
0 charakterze kasatoryjnym byta koniecznos¢ przeprowadzenia na howo przewodu
sgdowego w catosci, przestuchania wszystkich uczestnikbw zdarzenia, jakie miato
miejsce w dniu 21 wrzednia 2018 r., ewentualnej konfrontacji ich ze soba,
a nastepnie dokonania ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa W. T. i jego winy
w tym zakresie.

Podstawg zas takich zalecen byta krytyczna ocena materialu dowodowego
dokonana przez Sad pierwszej instancji. Wykazane w tej mierze uchybienia —
wbrew twierdzeniom autora skargi - doprowadzity do przedwczesnego
uniewinnienia W. T. od czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia. Analiza
argumentacji zawartej w uzasadnieniu wyroku uchylajgcego jednoznacznie zatem
wskazuje na brak naruszenia przepisu art. 437 § 2 k.p.k. w odniesieniu
w szczegolnosci do reguty ne peius oraz zakresu postepowania ponownego.

Podsumowujgc, nalezy uznac, ze tres¢ zaskarzonego orzeczenia wynikata
z koniecznosci przeprowadzenia istotnych dowodow, stanowigcych gtéwny filar
postepowania prowadzonego przeciwko W. T. . Charakter uchybien Sgdu pierwsze;j
instancji wskazywat, iz w postepowaniu ponownym konieczne bedzie ponowne
przestuchanie wszystkich $Swiadkow w sugerowanym kierunku, a to moze
skutkowaé potrzebg przeprowadzenia kolejnych czynnosci dowodowych, co
dostrzegt Sad odwotawczy, a zignorowat skarzacy.

Z tych wzgledow nalezato orzec jak na wstepie.



