Sygn. akt IV KO 78/18

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski

w sprawie A. T.

skazanego za przestepstwo z art. 158 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 20 grudnia 2018 r.,

wniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 grudnia 2015 r., sygn. akt Il AKa [...]

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w C.

z dnia 19 czerwca 2015 r., sygn. akt Il K [...]

postanowit:

1. oddali¢ wniosek,

2. obcigzy¢ skazanego kosztami procesu za postepowanie
wznowieniowe, w skilad ktérych wchodza: uiszczona optata od
wniosku o wznowienie postepowania w kwocie 150 (sto
pieédziesiat) zt oraz dotychczas nieoptacone wydatki Skarbu

Panstwa w kwocie 20 zi.

UZASADNIENIE
A. T. zostat oskarzony o to, ze w nocy z 27 na 28 marca 2014 r. w C.

przy ul. W. nr [...] w lokalu nr [...] dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z M. J. i J. D.
wzieli udziat w pobiciu B. B. poprzez bicie piesciami w okolice gtowy, tutowia,

a takze poprzez zadawanie uderzen po catym ciele niebezpiecznymi przedmiotami



w postaci drewnianej kantowki o dtugosci co najmniej 80 cm, przekroju 5 cm na 5
cm, a takze kija w postaci styliska, czym spowodowali u B. B. rany tluczone gtowy,
sttuczenie lewej gatki ocznej, liczne krwiaki w obrebie konczyn, rane szarpang
tokcia lewego, wieloogniskowe sttuczenie powtok miekkich gtowy, wieloogniskowe
ztamanie ko$ci sklepienia i podstawy czaszki, Swieze krwiaki podpajeczynéwkowe i
podtwardowkowe, sttuczenie pétkul i pnia mozgu, ztamania otwarte obustronne
zeber z prawostronng odmg optucnowa, krwawieniem do jam optucnowych, otwarte
ztamanie kosci tokciowej lewej oraz sttuczenie powtok miekkich konczyn, ktére to
obrazenia, w szczegolnos$ci sttuczenie potkul i pnia moézgu spowodowaty Smierc B.
B., przy czym M. J. i A. T. zarzucanego im czynu dopuscili sie¢ w ciggu 5 lat od
odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umysine
przestepstwo podobne (...), tj. o przestepstwo z art. 158 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k.

Sad Okregowy w C., wyrokiem z dnia 19 czerwca 2015 r., sygn. akt Il K [...],
uznat A. T. i pozostatych oskarzonych za winnych popetnienia czynu opisanego
wyzej, zmieniajgc jego opis w ten sposob, ze po stowach ,wzieli udziat w pobiciu B.
B.”, dodat stowa ,podczas ktérego pokrzywdzonemu zadawano uderzenia”, w
miejsce stow ,poprzez bicie piesciami’, wpisat stowa ,przy pomocy narzedzia bez
wyraznych krawedzi”, wyeliminowat z opisu czynu stowa ,a takze kija w postaci
styliska” (...), czym wyczerpali znamiona ustawowe wystepku z art. 158 § 3 k.k. w
stosunku do J. D. i z art. 158 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w stosunku do
oskarzonych M. J. i A. T. i za ten czyn, na podstawie art. 158 § 3 k.k., wymierzyt
oskarzonemu A. T. kare 5 lat pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet na
podstawie art. 63 § 1 k.k. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od
dnia 29 marca 2014 r. do dnia 19 czerwca 2015 r. Wyrok zawiera takze
rozstrzygniecia dotyczgce pozostatych oskarzonych oraz w przedmiocie kosztéw
procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt obronca oskarzonego A. T., ktéry
zaskarzyt orzeczenie w catosci, zarzucajgc mu obraze przepisow postepowania,
ktora miata wptyw na tresc¢ orzeczenia, a to:

-art. 58§ 112 kpk. wzw. z art. 7 k.p.k. poprzez przyjecie, przekraczajgc

swobodng ocene dowoddéw z naruszeniem zasady domniemania niewinnosci, ze



zgromadzony w sprawie materiat dowodowy pozwala na przyjecie, ze oskarzony
A.T. dopuscit sie zarzuconego mu czynu;

-art. 7 kpk.wzw. zart. 2§ 2 pkt 1i 2 k.p.k. oraz w zw. z art. 4 k.p.k.
poprzez dowolng, a nie swobodng ocene materiatu dowodowego, bez
uwzglednienia zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy oraz
doswiadczenia zyciowego poprzez nieobiektywne uznanie, ze dowod, ktory de
facto nalezatoby uznac¢ za pomédwienie a mianowicie dowdd z zeznan swiadka M.
K. jest wystarczajgcym dowodem winy A. T., podczas gdy nie stanowi on dowodu
petnowartosciowego poniewaz $wiadek ten nie byt bezposrednim Swiadkiem
zdarzenia z nocy z 27 na 28 marca 2014 r. w C., przy ul. W. [...] w lokalu [...], nie
byt w mieszkaniu B. B., a nawet nie posiadat pewnosci, co do liczby osob, ktore
miatyby wejs¢ do mieszkania w/w w nocy z 27 na 28 marca 2014 r., jesli nawet
hipotetycznie przyjaé, iz opisujgc zdarzenie nie pomylit sie, co do okresu, kiedy
miato mie¢ miejsce zdarzenie, podczas ktérego styszat miedzy innymi krzyki
kobiety stojgc pod oknem mieszkania B. B., nadto co potwierdzita na rozprawie w
dniu 29 marca 2015 r. biegta z zakresu psychologii jest osobg funkcjonujgcg na
pograniczu uposledzenia umystowego lekkiego stopnia, a co istotne biegta
stwierdzita u swiadka ograniczone umiejetnosci zapamietywania i odtwarzania
zdarzen, nadto nie znajduje potwierdzenia w innych dowodach, a co doprowadzito
do skazania osoby niewinnej;

- art. 97 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez rezygnacje ze sprawdzenia
okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sgadu, a konkretnie zaniechanie
przestuchania w charakterze swiadka J. B. celem ustalenia przebiegu tresci
rozmowy jaka miata mie¢ miejsce w dniu 28 marca 2014 r. w C., w kiosku w
sgsiedztwie sklepu J. przy ul. N. w C., pomiedzy J. B. a sklepowg, podczas gdy
bezposrednie przeprowadzenie tego dowodu miatoby istotne znaczenie dla
wiasciwej oceny zeznan swiadka M. K., wyjasnien A. T., nadto ustalenia wielkosci
dostrzezonych obrazen u pokrzywdzonego B. B. w dniu 27 marca 2014 r., ktory
jako zrodto informacji zostanie wskazany przez swiadka J. B.;

- btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry miat

istotny wptyw na tres¢ orzeczenia polegajgcy na przyjeciu, iz oskarzony A. T.



popetnit zarzucany mu aktem oskarzenia wystepek, podczas gdy zebrany materiat
dowodowy i prawidtowo ustalony stan faktyczny przeczg temu wnioskowi”,

- ,z daleko posunietej ostroznosci procesowej’ skarzgcy podniést réwniez
zarzut ,razgcej niewspotmiernosci wymierzonej oskarzonemu kary w wysokosci
5 lat pozbawienia wolnosci”.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonego A. T. przez
odmienne orzeczenie co do istoty sprawy i uniewinnienie oskarzonego,

- ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu w C. celem ponownego rozpoznania,

- nadto ,z daleko posunietej ostroznosci procesowej” o znaczne ztagodzenie
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem z dnia 3 grudnia 2015 r., sygn. akt Il AKa [...], Sad Apelacyjny w
[...], po rozpoznaniu apelacji obroncoéw oskarzonych i prokuratora, zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy i orzekt o kosztach procesu.

Whnioskiem z dnia 22 pazdziernika 2018 r. obronca skazanego, powotujgc sie
na przepisy art. 540 § 1 pkt 2 lit a) w zw. z art. 542 § 1 k.p.k. wnidst o wznowienie
postepowania karnego zakornczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego
w [...] z dnia 3 grudnia 2015 r., sygn. akt Il AKa [...], utrzymujgcym w mocy wyrok
Sadu Okregowego w C. z dnia 19 czerwca 2015 r., sygn. akt Il K [...] i domagat sie
uchylenia w catosci obu ww. wyrokéw i przekazania sprawy wtasciwemu sgdowi do
ponownego rozpoznania na podstawie art. 547 § 2 k.p.k., wzglednie — uchylenia w
catosci ww. wyrokéw i uniewinnienia skazanego od zarzucanych mu czynoéw (art.
547 § 3 k.p.k.). We wniosku skarzgcy zwrécit sie rdwniez o wyznaczenie
posiedzenia w przedmiocie wznowienia postepowania z udziatem stron,
sprawdzenie okolicznosci faktycznych przez dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodow wymienionych w uzasadnieniu wniosku, na okolicznosci tam wskazane,
zasgdzenie na rzecz skazanego zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wniosku wskazano, iz w niniejszej sprawie ujawnity sie
nowe dowody i okolicznosci podwazajgce wiarygodno$¢ dotychczas

przeprowadzonych dowodéw i ustalonych faktow, wskazujgce na to, iz oskarzony



nie dopuscit sie czynu, za ktéry zostat skazany. Skarzacy wskazat, Ze niezaleznie
od tego, jaki czas zgonu pokrzywdzonego przyjac¢, czyli ok. godz. 18. 46 (jak wynika
z opinii biegtego) czy godz. 22.16, jak wynika z pozniejszych stow biegtego,
oskarzony nie mogt znajdowac sie w miejscu zdarzenia. Oskarzony bowiem
twierdzi, ze caty ten czas przebywat w domu J. D.. Okoto godz. 19.00 miat ten
domu opusci¢ i uda¢ sie do sklepu ,Y.” potozonego w innym kierunku niz
mieszkanie pokrzywdzonego. W drodze powrotnej miat spotka¢ swych znajomych,
ktérzy mieli mu pomoc zaméwic taksowke przez telefon, uzywajgc karty sieci ,[...]”
kupionej przez oskarzonego w sklepie. Natomiast okoto godziny 22.00 w domu J.
D., do ktorego w miedzyczasie oskarzony wrocit z zakupdw, miata mie¢ miejsce
interwencja funkcjonariuszy Policji, wezwanych z uwagi na zaktécenie ciszy nocnej,
a naocznymi swiadkami tego zdarzenia byli bliscy sgsiedzi oskarzonego, tj. M. t.
(mieszkajgcy naprzeciwko oskarzonego) i M. M., mieszkajgcy obok, ktorzy mieli
wtedy rozmawia¢ z funkcjonariuszami. Oskarzony nie mogt znajdowac sie na
miejscu zdarzenia, gdyz oznaczatoby to, ze byt w dwoch miejscach jednoczesnie,
co jest fizycznie niemozliwe albo, ze w ciggu kilkunastu minut zdazyt sie
przemiescic¢ 4 — 5 kilometréw (tyle mniej wiecej - w ocenie wnioskodawcy — wynosic
miata odlegtos¢ miedzy domem J. D., a domem pokrzywdzonego). Dowodami
potwierdzajgcymi opisane okolicznosci faktyczne sg rowniez zeznania ekspedientki
ze sklepu Y., M. W. i J. B., ktérych wczes$niej nie przestuchano, a takze bilingi z
telefonu, z ktérego oskarzony zamoéwit takséwke.

Pismem z dnia 15 listopada 2018 r. prokurator Prokuratury Krajowej wnidst o
oddalenie wniosku o wznowienie postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whiosek nie zastugiwat na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze wznowienie prawomocnie zakonczonego
postepowania sgdowego na podstawie propter nova, o ktérej mowa w art. 540 § 1
pkt 2 lit. a k.p.k. jest mozliwe wytgcznie wtedy, gdy nowe fakty i dowody z bardzo
wysokim stopniem prawdopodobiehstwa podwazajg ustalenia faktyczne dokonane
W prawomochie zakonczonym procesie i rysujg perspektywe uniewinnienia
skazanego w ponownym postepowaniu. Co wiecej, warto$¢ dowodowa nowych

faktow i dowodow powinna by¢ oceniana w Scistym powigzaniu z materiatem



dowodowym bedgcym podstawg orzeczenia kwestionowanego w postepowaniu
wznowieniowym. Oznacza to, ze podstawowym i wyjsciowym warunkiem, ktéremu
muszg odpowiada¢ nowe dowody, aby wywofa¢ skutek w postaci wznowienia
procesu karnego, pozostaje z reguty ich rzeczowosc¢ i konkretnos¢, umozliwiajgca w
ogole odniesienie zawartych w nich informacji do dokonanej w toku pierwotnego
postepowania oceny materiatu dowodowego (postanowienie Sgadu Najwyzszego
z dnia 10 kwietnia 2018 r., lll KO 78/17, LEX nr 2496275). Ponadto, zgodnie
z utrwalonym w judykaturze poglagdem, to wnioskodawca, w razie powotywania sie
na podstawe de novis, obarczony jest ciezarem uprawdopodobnienia zasadnosci
wniosku o wznowienie postepowania. Do nalezytego wywigzania sie z tego
obowigzku nie wystarczy przy tym samo powotywanie sie przez autora wniosku na
nowy fakt czy dowdd, ale powinien on przedstawi¢, co najmniej tzw. dowdd
swobodny (np. pisemne oswiadczenie okreslonej osoby — zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2008 r., Il KO 84/17, LEX nr 393907).

Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt przedmiotowej sprawy nalezy
stwierdzi¢, ze obronca nie wywigzat sie z cigzgcych na nim, w kontekscie specyfiki
wniosku 0 wznowienie postepowania, obowigzkéw. Lektura akt sprawy uzasadnia
bowiem twierdzenie, ze tezy zawarte w uzasadnieniu inicjujgcego to postepowanie
wniosku pozostajg w oczywistej sprzecznosci nie tylko z przeprowadzonym w
przedmiotowe] sprawie postepowaniem dowodowym, ale i z tym, co za pomocag
wnioskowanych dowodow skarzgcy zamierzat wykazac. Nie mogto bowiem ujs¢
uwadze Sadu Najwyzszego, ze wywody zawarte we wniosku o0 wznowienie
postepowania sg razgco sprzeczne z treScig pisma skazanego z dnia 24
pazdziernika 2018 r., w ktérym wskazano: ,na czas, ktory zostat sfatszowany (...)
réwniez posiadam alibi w postaci dwoch swiadkéw, dnia 27.03.14 r. o godz. okoto
przed godz. 22.00 byta u mnie w domu Policja Kryminalna, gdzie funkcjonariusze
przeskoczyli przez ptot méj i sgsiada dalej M. M. i b. mocno walili do drzwi, do nas
obojga, ja im nie otworzytem, ale otworzyt sgsiad jw. Dzwonili takze do sgsiada z
naprzeciwka ,warsztat Slusarski” M. t.. Ze wzgledu na blisko$¢ moich okien z ulicg
b. dobrze pamietam rozmowe sgsiada z Policjg - moge jg powtérzy¢” (k. 73). Z
poréwnania tresci wniosku o wznowienie i powyzszego pisma wynika niezbicie, ze

zdaniem obronicy do interwenciji Policji, ktérej Swiadkami mieli by¢ wyzej wymienieni



M. M. i M. L. doszto w domu J. D., a zdaniem oskarzonego u niego w domu. Juz
tylko ta sprzecznos¢ nie pozwala na uznanie, wspomnianych faktéw i dowodow,
za podwazajgce, z bardzo wysokim stopniem prawdopodobienstwa, ustalenia
faktyczne dokonane w prawomocnie zakonczonym procesie i rysujgce perspektywe
uniewinnienia skazanego w ponownym postepowaniu. Do tego argumentu mozna
dodac jeszcze kilka innych, rownie mocnych. W kontekscie twierdzen zawartych
w cytowanym wyzej piSmie skazanego skonstatowacC takze wypada, ze trudno
uzna¢ wspomniane dowody za dowody ,nowe”, skoro styszat on rozmowe sgsiada
z Policjg i moze jg powtorzy¢é. Z powyzszego stwierdzenia wynika bowiem, ze
jeszcze przed prawomocnym zakonczeniem postepowania skazany miat wiedze o
wspomnianych zrodtach dowodowych. Pamieta¢ zas nalezy, ze od 1 lipca 2015 r.
nowe fakty lub dowody mogg stanowi¢ podstawe wznowienia, tylko wtedy, gdy
uprzednio nie byly znane ani sgdowi, ani stronie. Uwadze Sgdu Najwyzszego nie
uszto nadto i to, ze tre$¢ pisma skazanego pozostaje w razgcej sprzecznosci
z trescig jego wyjasnien ztozonych podczas pierwszego przestuchania, a w ktorych
wskazat, ze 27 marca 2014 r. nie byt u B. i w ogdle go nie widziat. Byt tego dnia u
J.D. i razem pili ,Slepotke”. Troche wypili wiec zostat u J. D. na noc (k. 209). Nie
Sposob zgodzi¢ sie rowniez z obrohcg skazanego, gdy twierdzi, ze odlegto$é
miedzy mieszkaniem J. D., a domem pokrzywdzonego wynosita 4 — 5 kilometrow. Z
materialu dowodowego zawartego w aktach sprawy wynika bowiem, ze J. D.
mieszka w C. przy ul. W. [...] m. [...] (k. 140 — 142), a B. B. zamieszkiwat w C. przy
ul. W. [...]m. [...] (k. 14 — 16).

Jesli chodzi natomiast o pozostate, wymienione we wniosku o wznowienie
osoby, ktore w ocenie obroncy miaty potwierdzic wskazane we wniosku fakty
Swiadczgce o tym, ze skazany nie dopuscit sie zarzuconego mu czynu, to
stwierdzi¢ trzeba, ze osoby te — wbrew temu co twierdzi obrohAca, a co trafnie
zauwazyt w odpowiedzi na wniosek prokurator - byly przestuchiwane w badanym
postepowaniu w charakterze swiadkéw i zadna z tych oséb nie potwierdzita
przywotywanych we wniosku faktow. Konstatacja ta dotyczy takze bilingéw, ktére
zostaty w toku postepowania przed sgdem pierwszej instancji pozyskane i ocenione
(k. 2135).



W swietle przedstawionych wyzej wywodow i argumentow nie byto podstaw
do uruchamiania w niniejszym postepowaniu wznowieniowym czynnosci
sprawdzajgcych w trybie art. 97 k.p.k.

Powyzsze uwagi prowadzi¢ muszg do konkluzji, ze wnioskodawca nie zdofat
wykazac, iz po wydaniu kwestionowanych wyrokow zaistniaty takie nowe fakty czy
dowody, ktore mogtyby w sposéb wiarygodny podwazy¢ prawdziwosc¢ przyjetych
w pierwotnym postepowaniu ustalen faktycznych.

Na skutek stwierdzenia, ze eksponowane we wniosku 0 wznowienie
postepowania, a wyrazone w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. przestanki dokonania tej
czynnosci nie zachodzg, Sad Najwyzszy przedmiotowy wniosek oddalit.

O kosztach postepowania wznowieniowego, na ktére sktadajg sie: uiszczona
optata od wniosku o wznowienie postepowania w wysokosci 150 ztotych (art. 15
ust. 1 pkt 10 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych,
tekst jedn. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm.) oraz dotychczas nieoptacone
wydatki Skarbu Panstwa w postaci ryczattu z tytulu doreczania pism
w postepowaniu wznowieniowym w wysokosci 20 ziotych (§ 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokosci i sposobu
obliczania wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym, tekst jedn.: Dz. U.

z 2013 r., poz. 663) orzeczono na podstawie art. 629 k.p.k.



