Sygn. akt IV KO 30/15

POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczgcy)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)

w sprawie W. W. oskarzonego o popetnienie czynow z art. 212 § 1 kk., po
rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w dniu 26 maja 2015 r. wniosku Sadu
Rejonowego w Jarostawiu z dnia 13 kwietnia 2015 r. o przekazanie sprawy do
rozpoznania innemu Sgdowi réwnorzednemu (sygn. akt: Il K 1046/14),

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe |l K 1046/14 Sadu Rejonowego w

Jarostawiu do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Brzegu.

UZASADNIENIE

Do Sadu Rejonowego w Tarnobrzegu wptynagt prywatny akt oskarzenia
przeciwko W. W. o czyny z art. 212 § 1 k.k. Postanowieniem Sadu Okregowego w
Tarnobrzegu z dnia 12.03.2013 r., z uwagi na wytgczenie sie od rozpoznania tej
sprawy wszystkich sedzidw orzekajgcych w Sadzie Rejonowym w Tarnobrzegu,
sprawe przekazano do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Jarostawiu. Na dzien
20 pazdziernika 2014 r. wyznaczono termin posiedzenia pojednawczego. Przed
terminem posiedzenia oskarzony poinformowat Sad, ze z uwagi na pobyt w
szpitalu i przeprowadzenie operacji, nie jest zdolny do dziatan spotecznych, jak i
uczestniczenia w rozprawach sgdowych do kohAca 2014 r. Do informacji dotgczyt
dokumentacje szpitalng i zaswiadczenie lekarskie o niezdolnosci do odbycia prac

spotecznych. Sgd wezwat oskarzonego do przedtozenia zaswiadczenia lekarskiego



usprawiedliwiajgcego nieobecnos¢ na posiedzeniu, wystawionego przez lekarza
sgdowego. W odpowiedzi na wezwanie oskarzony przedstawit Sagdowi
zaswiadczenie lekarskie wystawione przez lekarza sgdowego o niezdolnosci
oskarzonego do wziecia udziatu w czynnosciach procesowych do konca 2014 r. W
dniu 22 stycznia 2015 r. Sgd Rejonowy w Jarostawiu postanowit dopusci¢ dowdd z
opinii biegtych w celu ustalenia, czy oskarzony moze uczestniczy¢ w czynnosciach
sgdowych przed Sgdem Rejonowym w Jarostawiu, a w sytuacji istnienia
przeciwskazan do udziatu w czynnosciach tego Sgdu, czy moze uczestniczy¢ w
postepowaniu karnym przez Sgdem Rejonowym w Brzegu, wiasciwym dla jego
miejsca zamieszkania. Biegli w opinii stwierdzili, ze oskarzony moze bra¢ udziat w
czynnosciach sgdowych, przy czym sprecyzowali, iz aktualnie ze wzgledu na
przebyty zabieg operacyjny i ogdolny stan zdrowia oskarzonego, uczestniczenie
przez niego w czynnosciach procesowych w Sadzie znacznie oddalonym od
miejsca jego zamieszkania moze byC utrudnione i w przysziosci powodowac
czestszg niezdolnos¢ wynikajgcg nie tyle z niezdolnosci do uczestniczenia w
czynnosciach procesowych, ile z powodu wielogodzinnej podrézy, ktérg nalezato
uwzgledni¢ oceniajgc stan zdrowia oskarzonego. Z tego powodu biegli uznali, ze o
ile szczegdlne wzgledy nie stojg temu na przeszkodzie, to wskazane bytoby
przeprowadzenie czynnosci procesowych z udziatem oskarzonego w Sagdzie
Rejonowym w Brzegu. Oskarzony zamieszkuje w miejscowosci Z. Uwzgledniajac te
okolicznosci Sad Rejonowy w Jarostawiu zwrécit sie do Sgdu Najwyzszego o
przekazanie tej sprawy do rozpoznania sgdowi réwnorzednemu - Sagdowi
Rejonowemu w Brzegu, z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiosek jest zasadny.

Przez dobro wymiaru sprawiedliwosci wskazane w tresci art. 37 k.p.k.
umozliwiajgce przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu, nalezy
rozumie¢ réwniez potrzebe doprowadzenia do przeprowadzenia procesu, ktéry
okazuje sie by¢ mato realny bez odej$cia od zasady wiasciwosci miejscowej sgdu.
O tym moze decydowac, wykazany opinig biegtego, stan zdrowia oskarzonego,
ktéry nie wyklucza wprawdzie stawiania sie przezen w sagdzie, ale jednoczesnie

powaznie utrudnia jego stawiania sie w sgdzie znacznie odlegtym od miejsca jego



zamieszkania. Skoro z opinii biegtych sporzgdzonej w tej sprawie wynika, ze stan
zdrowia oskarzonego jest taki, iz nie wyklucza on wprawdzie stawiania sie
oskarzonego w sadzie, ale jednoczesnie powaznie utrudnia mu odbywanie
wielogodzinnych podrézy do sgdu wtasciwego miejscowo do rozpoznania sprawy,
co moze by¢ w przysztiosci powodem dla korzystania przez oskarzonego z
jednorazowych, ale czestych zwolnien lekarskich, usprawiedliwiajgcych jego
nieobecnos¢ na rozprawie i brak jest przestanek do uznania, iz stan zdrowia
oskarzonego moze ulec znaczgcej poprawie w przewidywalnym terminie, to
uzasadnionym jest przekazanie sprawy, w trybie art. 37 k.p.k., do rozpoznania
innemu sgdowi rownorzednemu, blizszemu miejscu zamieszkania oskarzonego.

Z tych wzgledéw postanowiono jak na wstepie.



