Sygn. akt IV KO 26/17

POSTANOWIENIE

Dnia 27 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

w sprawie A. G.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 27 kwietnia 2017 r.

whniosku Sgdu Rejonowego w C.

z dnia 28 lutego 2017 r., sygn. akt 11 K (...)

0 przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci

na podstawie art. 37 k.p.k. a contrario

postanowit

wniosku nie uwzgledni¢.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w C., postanowieniem z dnia 28 lutego 2017 r., sygn. akt Il K
(...), wystgpit z inicjatywg przekazania innemu sgdowi réwnorzednemu sprawy
przeciwko A. G., oskarzonemu o czyn z art. 286 § 1 k.k., uzasadniajgc jg
wzgledami dobra wymiaru sprawiedliwosci. W pisemnych motywach wskazat, ze w
zwigzku ze zmiang miejsca zamieszkania oskarzonego (G., gm. O.), ktérego stan
zdrowia utrudnia mu uczestnictwo w rozprawie, dopuszczony zostat dowdd z opinii
biegtego z zakresu ortopedii, w ktérej stwierdzono, ze A. G. moze bra¢ udziat w
czynnos$ciach procesowych w charakterze oskarzonego w sadzie wtasciwym dla

miejsca jego zamieszkania. W przekonaniu Sgdu Rejonowego, z uwagi na potrzebe



zagwarantowania celéw postepowania karnego wskazanych w art. 2 § 1 k.p.k.,
uzasadnia to przekazanie sprawy w trybie art. 37 k.p.k. do Sgdu Rejonowego w O..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Inicjatywa Sadu Rejonowego w C. nie zastuguje na uwzglednienie.

Przede wszystkim nalezy podkreslic, ze skorzystanie przez Sad Najwyzszy z
uprawnienia, o ktorym mowa w art. 37 k.p.k., ma charakter wyjgtkowy, albowiem
stanowi odstepstwo od ogolnych przepiséw o wiasciwosci miejscowej. Trzeba tez
zauwazyc, ze w sprawie tej Sad Najwyzszy wydat juz postanowienie w trybie ww.
przepisu, uwzgledniajgc inicjatywe Sgdu Rejonowego w W. i przekazujgc sprawe
Sgdowi Rejonowemu w C., wtasnie biorgc pod uwage potrzebe zapewnienia
oskarzonemu mozliwos¢ osobistego uczestnictwa w rozprawie, ktora otwierata sie
wtasnie dzieki przekazaniu sprawy do sgdu, w okregu ktorego zamieszkiwat A. G..
Trzeba jednak podkreslic, ze w owczesnych realiach procesowych odlegto$é
miedzy siedzibg sgdu miejscowo wiasciwego, a sgdem, w okregu ktérego mieszkat
oskarzony wynosita ponad 300 kilometréw, co realnie uniemozliwiato oskarzonemu
osobiste uczestnictwo w rozprawie.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze we wskazanej przez Sgd Rejonowy w C. opinii
biegtego ortopedy stwierdza sie tylko, iz oskarzony A. G. moze stawiC sie i
uczestniczy¢ w posiedzeniach w charakterze oskarzonego, w sgdzie wiasciwym dla
okregu jego zamieszkania (k. 391). Takie ustalenie nie wyklucza mozliwosci
stawiennictwa w sadzie oddalonym nieco bardziej od obecnego miejsca
zamieszkania oskarzonego, albowiem jest ono jedynie wynikiem odpowiedzi na
pytanie zadane biegtemu przez sad, ktére brzmiato: ,czy oskarzony jest zdolny do
stawienia sie w sgdzie w okregu miejsca jego zamieszkania?”. Co wiecej, biegty ten
stwierdza dalej, ze oskarzony, nawet poruszajgc sie na kulach moze przyjecha¢ do
sadu srodkami komunikacji publicznej lub tez wynajetym srodkiem lokomoc;ji i braé
udziat w postepowaniu sgdowym na siedzgco (k. 391). Skoro zatem oskarzony
moze poruszacé sie srodkami komunikacji i pokona¢ trase wynoszgcg kilkanascie
kilometrow z G. do O., to rownie dobrze moze przeby¢ trase wynoszgcg ok. 30 km
Z miejsca swego zamieszkania do C.. Réznica w odlegto$ci miedzy obecnym
miejscem zamieszkania oskarzonego a siedzibami Sgdéw Rejonowych w C. i O.

nie jest na tyle znaczna, by w swietle wymienionej opinii biegtego ortopedy



uniemozliwiata oskarzonemu osobiste stawiennictwo na rozprawie przed Sgdem
Rejonowym w C. i uzasadniata zastosowanie instytucji okreslonej w art. 37 k.p.k.
Skorzystanie z tego uprawnienia przez Sad Najwyzszy ponownie w tej samej
sprawie musi by¢ uzasadnione szczegolnie waznymi wzgledami. W przeciwnym
razie kolejne przekazanie sprawy innemu sgdowi moze doprowadzi¢ do uszczerbku
na wizerunku wymiaru sprawiedliwosci, zwtaszcza w perspektywie przedtuzajgcego
sie postepowania.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sgd Najwyzszy orzekt jak w

postanowieniu.



