Sygn. akt IV KO 15/15

POSTANOWIENIE

Dnia 9 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Szewczyk (przewodniczacy)
SSN Rafat Malarski (sprawozdawca)

SSN Jarostaw Matras

w sprawie M. K.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 9 kwietnia 2015 r.,

inicjatywy przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,
wyrazonej w postanowieniu Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 3 marca 2015 r., sygn. akt Il K[...],

postanowit:
na podstawie art. 37 kpk przekaza¢ sprawe do rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w T.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w R. wystgpit z inicjatywg przekazania sprawy M.K.,
oskarzonego subsydiarnie o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.,, do rozpoznania
innemu sgadowi rownorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci. W
pisemnych motywach wskazat, ze oskarzony jest mezem sedzi K. B. orzekajgcej w
I Wydziale Karnym tego Sadu. Cze$¢ sedziow orzekajgcych w tym Sadzie
utrzymuje kontakty towarzyskie i kolezenskie zarébwno z sedzig K. B., jak rowniez z
oskarzonym. Jest to zatem okoliczno$s¢ moggca zaréwno w odbiorze spotecznym,
jak tez w przekonaniu oskarzyciela positkowego wzbudzi¢ przeswiadczenie o braku

obiektywizmu w rozpoznaniu przedmiotowej sprawy.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Postulat Sgdu wystepujgcego zastugiwat na uwzglednienie.

Kryterium dobra wymiaru sprawiedliwosci z uwagi na ocenny charakter
zostato wyczerpujgco zinterpretowane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, z
ktorego wynika, ze przestanka okreslona w art. 37 k.p.k. znajdzie zastosowanie
wowczas, gdy zachodzg obawy o bezstronno$¢ sgdu wiasciwego (zob. post. SN z
24 wrzesnia 2014 r., IV KO 65/14, post. SN z 16 lipca 2014 r., lll KO 50/14, post.
SN z 25 czerwca 2014 r., IV KZ 31/14). Przy czym obawy powyzsze winny byc¢
nastepstwem zaistnienia racjonalnych okolicznosci.

Analizujgc argumentacje zaprezentowang przez Sad Rejonowy w R,
okolicznosciom w niej przytoczonym nie sposob odmowi¢ tego przymiotu. Fakt, ze
oskarzony jest osobg najblizszg dla sedzi orzekajgcej w wydziale, w ktérym sprawa
miataby zosta¢ rozpoznana, powoduje, iz postepowanie jurysdykcyjne toczace sie
przed sgdem wiasciwym miejscowo mogtoby by¢ postrzegane jako prowadzone w
sposdb nieobiektywny. Niewatpliwie sytuacja taka zagraza dobru wymiaru
sprawiedliwosci i przekonuje o zasadnosci ustalenia wiasciwosci z delegacii.
Zewnetrzny wizerunek funkcjonowania sgdow wymaga, aby unika¢ wszelkich
sytuacji mogacych stwarza¢ zagrozenie formutowania racjonalnych opinii, ze nie
tylko wzgledy merytoryczne decydujg o sposobie rozstrzygniecia sprawy (zob. post.
SN z 24 maja 2013 r., Il KO 23/13).

Z tych przyczyn przekazano niniejszg sprawe do rozpoznania Sagdowi

Rejonowemu w T., potozonemu na obszarze wtasciwosci Apelacji [...].



