IV KO 135/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie A. Z.,

skazanego z art. 280 8 2 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu w dniu 26 listopada 2025 r.,
sygnalizacji Sgdu Okregowego w Suwatkach

0 wznowienie z urzedu postepowania,

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku
z dnia 10 czerwca 2022 r., sygn. akt Il AKa 240/21,

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Suwatkach

z dnia 30 sierpnia 2021 r., sygn. akt Il K 17/21,

1. na podstawie art. 542 8 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w
zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. wznawia postepowanie karne co do
czynu z dnia 21 lipca 1996 r., popetnionego na szkode T. i
kwalifikowanego z art. 280 § 1 k.k., zakonczone prawomocnym
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 10 czerwca
2022 r., sygn. akt Il AKa 240/21, utrzymujacym w mocy wyrok Sadu
Okregowego w Suwatkach z dnia 30 sierpnia 2021 r., sygn. akt Il K
17/21,
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2. na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6
k.p.k. uchyla w czesci wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z
dnia 10 czerwca 2022 r., sygn. akt Il AKa 240/21 oraz utrzymany
nim w mocy wyrok Sadu Okregowego w Suwatkach z dnia 30
sierpnia 2021 r., sygn. akt Il K 17/21 — w odniesieniu do czynu z
dnia 21 lipca 1996 r., popetnionego na szkode T. i kwalifikowanego
z art. 280 § 1 k.k. (pkt I, Il i IV tiret drugie sentencji wyroku Sadu |
instancji) — i na podstawie art. 17 8 1 pkt 6 k.p.k. postepowanie w
tym zakresie umarza, a kosztami procesu w tej czesci obciaza
Skarb Panstwa;

3. kosztami sagdowymi postepowania wznowieniowego obcigza

Skarb Panstwa.

Kazimierz Klugiewicz Michat Laskowski Matgorzata Wasek-Wiaderek

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Suwatkach z dnia 30 sierpnia 2021 r., sygn. akt

I K17/21, A. Z. zostat uznany za winnego tego, ze:

1.

w dniu 21 lipca 1996 r., w B. w hotelu przy ul. J. , dziatajgc wspdinie i w
porozumieniu z ustalong osobg dokonat rozboju na osobie T. w ten sposob,
ze grozac jej pozbawieniem zycia zabrat w celu przywlaszczenia tancuszeKk i
pierscionek wykonane ze ztota o tgcznej wartosci 1500 zt oraz pienigdze w

kwocie 150 zt na szkode T. ,

tj. przestepstwa z art. 280 § 1 k.k., za ktére wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia

wolnosci;

W nocy z 26 na 27 lipca 1996 r., na trasie A.-S. w poblizu miejscowosci A.,
dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z D. A. , inng ustalong osobg oraz z co
najmniej jedng nieustalong osobg, dokonat rozboju 2z uzyciem
niebezpiecznego narzedzia na osobie S. K. w ten sposéb, ze grozgc mu

pozbawieniem zycia przy uzyciu broni palnej oraz po doprowadzeniu go do
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stanu bezbronnosci poprzez bicie piescig w twarz oraz skrepowanie rgk i ndg,
zabrat w celu przywtaszczenia tancuszek wykonany ze ztota, radioodtwarzacz
marki P., dezodoranty, kasety magnetofonowe oraz saszetke z pieniedzmi w

kwocie 200 zt, wszystko o tgcznej wartosci 3200 zt na szkode S. K.

tj. przestepstwa z art. 280 § 2 k.k., za ktére wymierzono mu kare 3 lat i 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci.

Sad | instancji, na podstawie art. 85 § 1 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. potgczyt
orzeczone kary jednostkowe pozbawienia wolnosci i w ich miejsce wymierzyt

oskarzonemu kare fgczng 4 lat pozbawienia wolnosci.

Ponadto, na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego obowigzek
naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz T. kwoty 1650 zi, zas na rzecz S. K.
kwoty 3200 zt.

Wyrok Sadu meriti zostat zaskarzony przez obronce oskarzonego.

Sad Apelacyjny w Biatymstoku wyrokiem z dnia 10 czerwca 2022 r., sygn. akt

Il AKa 240/21, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Pismem z dnia 31 lipca 2025 r. Sad Okregowy w Suwatkach, na mocy art.
544 8 2 k.p.k. w zw. z art. 542 § 1 k.p.k. w zw. z art. 540 § 2 k.p.k. oraz na podstawie
art. 542 § 3 k.p.k. w zw. z art. 439 8 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.,

zwrocit sie do Sgdu Najwyzszego o:

,1) wznowienie postepowania z urzedu w sprawie |l K 17/21 dotyczacej A. Z. ,
z uwagi na wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 12.12.2023 r. w sprawie P 12/22,
a w zwigzku z tym w dacie wydania wyroku Sgdu Okregowego w Suwatkach w
sprawie Il K 17/21 z dnia 30.08.2021 r. nastgpienie przedawnienia karalnosci czynu,
za ktory A. Z. zostat skazany, ktéry to wyrok nastepnie zostat utrzymany w mocy
orzeczeniem Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku w dniu 10.06.2022 r. w sprawie |l
AKa 240/21,



IV KO 135/25 4

2) umorzenie postepowania w zakresie punktu | i lll oraz w zakresie T. punktu
IV wyroku Sgdu Okregowego w Suwatkach z dnia 30 sierpnia 2021 r. w sprawie Il K
17/21".

Sad Najwyzszy rozwazyl, co nastepuje.
Whiosek o wznowienie postepowania zastugiwat na uwzglednienie.

Niezaleznie od tego, ze argumentacja przytoczona we wniosku odwotywata
sie takze do podstawy wznowieniowej okreslonej w art. 540 § 2 k.p.k. tryb
zainicjowany wystgpieniem Sgdu Okregowego w Suwatkach obligowat do
rozpatrzenia sygnalizowanej kwestii w kontekscie jednej z tzw. bezwzglednych
przyczyn odwotawczych okreslonych w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1
pkt 6 k.p.k.

Trafnie wskazano we wniosku, ze w chwili wydawania przez Sgd Okregowy w
Suwatkach wyroku w sprawie Il K 17/21 obowigzywat przepis art. 15 zzr! ustawy z
dnia 2 marca 2020 r. o szczego6lnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (tj. Dz.U. z 2023 r., poz. 1327), ktory stanowit,
ze w okresie obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii,
ogtoszonego z powodu COVID-19, oraz w okresie 6 miesiecy po ich odwotaniu nie
biegnie przedawnienie karalnosci czynu oraz przedawnienie wykonania kary w
sprawach o przestepstwa i przestepstwa skarbowe. Okresy, o ktérych mowg w ust.
1, liczy sie od dnia 14 marca 2020 r. - w przypadku stanu zagrozenia epidemicznego,
oraz od dnia 20 marca 2020 r. - w przypadku stanu epidemii. Trybunat Konstytucyjny
wyrokiem z dnia 12 grudnia 2023r. w sprawie o sygn. akt P 12/22 orzekt, iz art. 15zzr*
ust. 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chor6b
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U. z 2023 r., poz. 1327,

ze zm.) jest niezgodny z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;.

W konsekwencji bieg termindbw przedawnienia przypisanych skazanemu
przestepstw nalezato oblicza¢ zgodnie z wskazaniami art. 101 i 102 k.k. O ile drugi z

czynéw, stanowigcy zbrodnie (art. 208 § 2 k.k.) przedawniatby sie po uptywie 30 lat
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(art. 101 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 102 § 1 k.k.), a zatem biorgc pod uwage czas jego
popetnienia z dniem 27 lipca 2026 r., to pierwszy z wystepkow (art. 280 § 1 k.k.),
majgc 25-letni termin przedawnienia (art. 101 § 2a k.k. w zw. z art. 102 § 1 k.k.)
przedawnit sie z koncem dnia 21 lipca 2021 r. Oznacza to, ze w zakresie tego
przestepstwa nie mogty zapas¢ wydane w sprawie, po tym terminie, wyroki Sgdéw
obu instancji. Orzeczenia te sg zatem dotkniete uchybieniem rangi bezwzgledne;j
przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt
6 k.p.k.

W konsekwencji nalezato wznowi¢ postepowanie karne, uchyli¢ wyrok Sadu
Apelacyjnego w Biatymstoku w czes$ci utrzymujgcej w mocy wyrok Sgdu Okregowego
w Suwatkach w zakresie dotyczacym skazania za pierwszy z przypisanych
skazanemu czynow oraz zwigzane z nim rozstrzygniecia o karze tgcznej i srodku
kompensacyjnym, a nastepnie uchyli¢ wyrok Sgdu meriti w tej czesci tj. w zakresie
pkt. | (skazanie za wystepek z art. 280 § 1 k.k.), lll (kara tgczna) i IV tiret drugie
(orzeczenie obowigzku kompensacyjnego na rzecz pokrzywdzonej | przestepstwem

—T. )i umorzy¢ postepowanie w tym zakresie, na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sgd Najwyzszy orzekt jak w

wyroku.

[3.J]

[a.4]

Kazimierz Klugiewicz Michat Laskowski Matgorzata Wasek-Wiaderek



