Sygn. akt IV KO 123/19

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w Warszawie — Izba Karna
w sktadzie nastepujgcym:

Przewodniczgcy: Sedzia SN Rafat Malarski

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 23 pazdziernika 2019 r.,

w sprawie A.Z.,

oskarzonego o popetnienie czynu z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k,,
inicjatywy przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu,

wyrazonej w postanowieniu Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 30 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il K(...),

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

odmowic przekazania sprawy

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wptyngt postulat Sadu Rejonowego w K. o
przekazanie sprawy A.Z karzonego o popetnienie czynu zabronionego z art. 226 §
1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. na szkode sedziego A.N., orzekajgcej w Il Wydziale
Karnym Sadu witasciwego, innemu sgdowi rownorzednemu. Inicjujgcy wystgpienie
Sad podnidst, Zze wszyscy sedziowie Sgdu miejscowo wiasciwego ziozyli
o$wiadczenia o wytgczeniu ich od rozpoznawania sprawy |l K (...), wobec czego na
obecnym etapie rozpoznanie sprawy lezy w gesti VI Wydziatu Cywilnego.
Postulujgc zastosowanie art. 37 k.p.k., Sad wystepujgcy przedstawit poglad, ze ze

wzgledu na fgczgce sedzidw kontakty towarzyskie przewidywane sg kolejne wnioski



w trybie iudex suspectus zaréwno na etapie pierwszoinstancyjnym, jak i —
hipotetycznie - odwotawczym, co uzasadnia przekazanie sprawy innemu sgdowi
rownorzednemu. Zdaniem autora niniejszej inicjatywy, orzekanie przez Sad
Rejonowy w K. w sprawie A.Z. spowoduje w opinii publicznej watpliwosci co do
obiektywizmu organu procedujgcego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zadanie zawarte w postanowieniu Sgdu Rejonowego w K. nie mogto zostaé
uwzglednione.

Sad Najwyzszy nie podzielit pogladu przedstawionego w wystgpieniu, ze
w przedmiotowej sprawie doszio do sytuacji, w ktérej dobro wymiaru
sprawiedliwosci bylo zagrozone, co wymagatoby siegniecia po rozwigzanie z art.
37 k.p.k. Pomimo ze stusznym byt zarysowany w postanowieniu z 30 wrzesnia
2019 r. ogodlny punkt widzenia, iz fakt towarzyskiej znajomosci pokrzywdzonej
z sedziami mogt stac sie podstawg do ztozenia przez konkretnych sedziow wniosku
0 wylgczenie ich od udziatu w tej sprawie na podstawie art. 41 § 1 k.p.k., to jednak
dalszy rozwdj sytuacji procesowej potwierdzit, ze instytucji iudex suspectus nadano
w niniejszej sprawie zbyt daleki zasieg. Po pierwsze, btednie wiekszo$¢ kadry
orzekajgcej w Sadzie wiasciwym terytorialnie zatozyta, ze samo orzekanie w tym
samym Sadzie jest tozsame z utrzymywaniem bliskich kontaktéw przyjacielskich
tudziez kolezenskich. Po drugie, powotujgc sie na wytgczenie wszystkich sedzidéw
sgdu wiasciwego do rozpoznania sprawy, organ wystepujacy nie powinien dziatac¢
z pominieciem art. 43 k.p.k. Tymczasem Sad Rejonowy w K. (wydziat mylnie
podany jako |, bo powinien by¢ VI) zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego w trybie art.
37 k.p.k.

Drobiazgowa lektura akt sprawy nie budzita zadnych watpliwos$ci, ze nie byto
podstaw do przekazania jej innemu sgdowi réwnorzednemu. Postanowieniami
Sadu Rejonowego w K. z 27 listopada 2018 r. (k. 51) i z 30 kwietnia 2019 r. (k.
117) zadecydowano o wytgczeniu wszystkich sedziéw Il Wydziatu Karnego, Sekgciji
do spraw Wykroczenh i Sekcji Wykonywania Orzeczeh oraz tych sedziéw innych
wydziatow, ktorzy ztozyli przedmiotowe deklaracje wytgczenia ich od rozpoznania
sprawy Il K (...). Jednak analiza dokumentéw stata w sprzecznosci ze

stanowiskiem wyrazonym w postulacie skierowanym do Sadu Najwyzszego w



trybie art. 37 k.p.k., poniewaz wbrew argumentacji wystepujgcego Sgdu czesc
sedzibw wydata oswiadczenia, ze nie zachodzg wobec nich okolicznosci
warunkujgce wytgczenie ich w trybie iudex suspectus, a jako wadliwy nalezato
oceni¢ poglad, ze hipoteza, iz spodziewane sg kolejne wnioski o wytgczenie
sedziéw, mogtaby lec u podstaw zastosowania rozwigzania z art. 37 k.p.k.

Dlatego orzeczono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.
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