Sygn. akt IV KO 118/19

POSTANOWIENIE

Dnia 22 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

w sprawie B.W.

oskarzonego z art. 107 § 1 k.k.s.

po rozpoznaniu na posiedzeniu wniosku zawartego w postanowieniu Sgdu
Rejonowego w N. z dnia 11 wrzesnia 2019 r., sygn. akt I K (...)

0 przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu

postanowik
na podstawie art. 37 k.p.k. przekaza¢c sprawe Sadu
Rejonowego w N., oznaczong sygnaturg Il K (...), do rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w B..

UZASADNIENIE
W uzasadnieniu swojego wniosku Sad Rejonowy w N. podniost, ze

oskarzony B.W. zamieszkuje w B., a wiec w znacznej odlegtosci od siedziby sadu,
do ktérego obecnie zostat skierowany przeciwko niemu akt oskarzenia. Wprawdzie
przewod sgdowy zostat juz rozpoczety, ale Sgd Rejonowy w N. wczesniej nie miat
informacji dotyczgcej stanu zdrowia oskarzonego. Z opinii biegtej sagdowej J.P.
sporzadzonej dnia 4 czerwca 2019 r. na zlecenie Sgdu Rejonowego w C. wynika,
ze stan zdrowia B.W. nie stanowi przeciwwskazania do brania udziatu w rozprawie,
jednakze utrudnia mu poruszanie sie na wiekszych dystansach, czy chodzenie po
schodach, podréz sprzyja mozliwosci doznania urazu, a tym samym nasilenia
dolegliwosci. Bezpieczniejsze dla badanego, w Swietle powaznego schorzenia,
bytoby uczestniczenie w rozprawie przed Sgdem Rejonowym w B.. Oskarzony B.W.
zamieszkuje w odlegtosci okoto 480 kilometréow od siedziby wiasciwego w sprawie
Sadu Rejonowego w N..



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek zastuguje na uwzglednienie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyrazono poglad, ze dobro wymiaru
sprawiedliwosci, ktore stanowi podstawe przekazania sprawy innemu sgdowi
rbwnorzednemu w oparciu o przepis art. 37 k.p.k., to takze realna mozliwosc
osgdzenia sprawy w innym sgdzie w sytuacji, gdy — stwierdzony opiniami biegtego
lub biegtych — stan zdrowia oskarzonego uniemozliwia mu stawiennictwo w sgdzie
witasciwym, a czyni realnym jego udziat w postepowaniu w innym, blizszym miejsca
jego zamieszkania sgdzie (por. np. postanowienia Sgadu Najwyzszego: z dnia
25 lutego 2010 r., Il KO 6/10, z dnia 12 kwietnia 2011 r., Il KO 25/11, a dnia
24 maja 2013 r., Il KO 33/13). W mys$| tego pogladu kryterium ,dobra wymiaru
sprawiedliwosci”, uzasadniajgce skorzystanie 2z wiasciwosci delegacyjnej,
na podstawie art. 37 k.p.k., przejawia sie nie tylko w realnym zagrozeniu
obiektywizmu w orzekaniu w zakresie odpowiedzialnosci karnej, lecz takze
w sytuacji wystgpienia rzeczywistych i powaznych utrudnien w sprawnym i szybkim
przeprowadzeniu postepowania sgdowego.

W realiach niniejszej sprawy w interesie wymiaru sprawiedliwosci lezy
dopuszczenie odstepstwa od ogolnych ustawowych zasad wyznaczajgcych
witasciwos¢ sadu, gdyz zasadniczg przeszkodg do rozpoznania tej sprawy przez
Sad Rejonowy w N. sg trudnosci zwigzane z zapewnieniem obecnoséci oskarzonego
B.W. na rozprawie, wynikajgce z jego stanu zdrowia, a jednym sposobem usunigcia
tej przeszkody jest przekazanie sprawy do sgdu wiasciwego ze wzgledu na state
miejsce pobytu tego oskarzonego.

Ubocznie przy tym nalezy zauwazy¢, iz kierujgc sie identycznymi motywami,
Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 26 czerwca 2019 r., sygn. akt Ill KO 57/19,
uwzglednit wniosek Sgdu Rejonowego w O. i w trybie art. 37 k.p.k., przekazat
sprawe B.W. oskarzonego z art. 107 § 1 k.k.s., zawistg przed tym Sgdem, wtasnie
Sagdowi Rejonowemu w B..

as



