Sygn. akt IV KO 107/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Gradzik

w sprawie T.P.

— osoby zawiadamiajgcej o popetnieniu przestepstwa z art. 231 § 1 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 7 grudnia 2017 r.,

whniosku Sgdu Rejonowego w C.

z dnia 3 pazdziernika 2017 r., sygn. akt XI Kp (...)

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

postanowit:
na podstawie art. 37 k.p.k. przekaza¢ sprawe do rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w M..

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 10 lipca 2017 r. prokurator Prokuratury Rejonowej w

C. zatwierdzit postanowienie o odmowie wszczecia $ledztwa w sprawie
niedopetnienia obowigzkow stuzbowych przez B.P.— pracownika Sgdu Rejonowego
w C., tj. czynu z art. 231 § 1 k.k.

Petnomocnik T.P., jako osoby, ktora zawiadomita o popetnieniu tego czynu,
ztozyt do Sgdu Rejonowego w C. zazalenie na powyzsze postanowienie.

Sad Rejonowy wystgpit do Sgdu Najwyzszego o przekazanie w trybie art. 37
k.p.k. sprawy dotyczgcej rozpoznania zazalenia innemu sgdowi rownorzednemu ze
wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Sad Najwyzszy uznat, ze wniosek jest zasadny. Trafnie zauwaza sie w nim,
ze rozpoznawanie zazalenia na orzeczenie o odmowie wszczecia Sledztwa w

sprawie czynu, ktory miat by¢ popetniony przez pracownika Sgdu Rejonowego w C.



przy wykonywaniu czynnosci stuzbowych, nie powinno sie odbywa¢ w tymze
Sadzie. Chodzi o to, by nie wywotywa¢ w odbiorze zewnetrznym przekonania, ze
rozpoznanie tego srodka odwofawczego nastgpito w warunkach ostabiajgcych
obiektywizm i bezstronnos¢ decyzji procesowej, ktéra zapadnie. Wzglad na dobro
wymiaru sprawiedliwosci (art. 37 k.p.k.) przemawiat wiec zdecydowanie za

potrzebg przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu.
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