Sygn. akt IV KO 10/17

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie E. M.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 23 lutego 2017 r.

whniosku Sgdu Rejonowego w W.

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
uwzgledni¢ wniosek i przekazaé¢ sprawe do rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w R..

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 stycznia 2017 r., Sad Rejonowy w W. zwrocit sie
do Sadu Najwyzszego o przekazanie, na podstawie art. 37 k.p.k., sprawy o sygn.
akt Il K 934/12 do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w R.. Jak podniesiono we
wniosku obecny stan zdrowia oskarzonego nie pozwala na jego udziat w rozprawie
w Sgdzie miejscowo wiasciwym, natomiast pozwala na udziat w rozprawie przed
Sagdem Rejonowym w R., czyli w miejscu jego zamieszkania, a co wynika z opinii
biegtego sadowego.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Whniosek Sgdu Rejonowego w W. o przekazanie sprawy E. M. innemu
sgdowi réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci zastuguje na

uwzglednienie.



W orzecznictwie i piSmiennictwie utrwalone jest stanowisko zgodnie, z
ktorym, dobro wymiaru sprawiedliwo$ci wymaga przekazania sprawy sadowi
innemu niz wiasciwy nie tylko wowczas, gdy zagrozony jest obiektywizm oraz
swoboda orzekania, lecz réwniez wtedy, gdy nie jest mozliwe rozpoznanie sprawy
przez wiasciwy sad, z uwagi na zty stan zdrowia oskarzonego, ktory uniemozliwia
mu stawiennictwo w sadzie znaczgco odleglym od miejsca jego zamieszkania.
Jednoczesnie podkresla sie, ze 6w zty stan zdrowia, nie moze sta¢ na przeszkodzie
stawiennictwu oskarzonego w sgdzie potozonym w poblizu jego miejsca
zamieszkania. Wniosek ostatniej opinii z dnia 12 sierpnia 2016 r. o stanie zdrowia
oskarzonego (k. 100, t. XIX) nie pozostawia watpliwosci, co do tego, iz jedyng
realng mozliwos¢ przeprowadzenia postepowania - z uwzglednieniem wytycznych,
co do sposobu udzialu tego oskarzonego w rozprawie - stwarza przekazanie
sprawy E. M. do Sadu Rejonowego w R., witasciwego i najblizszego dla jego
miejsca zamieszkania. Zwioka w rozpoznaniu sprawy zawistej przed Sgdem
Rejonowym w W., a to wobec potwierdzonego stosownymi opiniami biegtych
lekarzy ztego stanu zdrowia oskarzonego, nie rokujgcego w najblizszym czasie
znaczgcej poprawy, jawi sie jako oczywista. W Swietle powyzszego nalezy
stwierdzi¢, ze pozostawienie sprawy we witasciwosci miejscowej sgdu znacznie
oddalonego od miejsca zamieszkania oskarzonego, skutkowaé bedzie
uniemozliwieniem przeprowadzenia procesu, niweczgc tym samym realizacje
zasady szybkosci i  sprawnosci  postepowania, czemu <z  duzym
prawdopodobienstwem moze zapobiec przekazanie sprawy sgdowi potozonemu w
poblizu miejsca zamieszkania oskarzonego.

Majac na uwadze powyzsze Sad najwyzszy orzekl, jak w sentencji

postanowienia.



