IV KK 99/25

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 24 kwietnia 2025 r.

w sprawie A. Z.

skazanej z art. 286 § 1 k.k. i inne,

kasacji wniesionej przez obrornce skazanej

od wyroku Sgdu Okregowego w Rybniku

z dnia 23 wrzesnia 2024 r., sygn. akt VI Ka 253/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Rybniku

z dnia 7 lutego 2024 r., sygn. akt Ill K 1324/23,

na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 in fine
k.p.k.,

postanowit
l. pozostawi¢ bez rozpoznania kasacje obroncy;
Il. kosztami sadowymi za postepowania kasacyjne obcigzy¢
skazana;
lll. zasadzié od A. Z. na rzecz oskarzyciela positkowego - Miasta
R., kwote 180 zt (sto osiemdziesigt ztotych) tytultem zwrotu

kosztéw udzialu pelnomocnika w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Na mocy wyroku z dnia 7 lutego 2024 r., w sprawie o sygn. akt Il K 1324/23,
Sad Rejonowy w Rybniku uznat oskarzong A. Z. za winng przestepstwa z art. 233 §
6 k.k. wzw. zart. 233§ 1 k.k. wzw. zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 13 § 1 k.k. w zw.
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zart. 286 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k., polegajacego na
tym, ze w okresie od 13 lipca 2022 r. do 15 grudnia 2022 r. w R., dziatajgc w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, bedgc skutecznie pouczona o odpowiedzialnosci
karnej za sktadanie fatszywych oswiadczen, ztozyta fatszywe oswiadczenia we
wnioskach o przyznanie Swiadczen pienieznych na zapewnienie zakwaterowania i
wyzywienia obywatelom Ukrainy, a to w zakresie zapewnienia w okresie od lipca
2022 r. do 15 grudnia 2022 r. na wiasny koszt wyzywienia obywatelom Ukrainy
przebywajgcym pod adresem R., ul. C. oraz zapewnienia obywatelom Ukrainy na
wiasny koszt zakwaterowania pod adresem R., ul. C. w miesigcu lipcu, sierpniu i
wrzesniu 2022 r., w przypadku gdy art. 13 ust. 4 pkt 7 ustawy z dnia 12 marca 2022
r. o pomocy obywatelom Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbrojnym na terytorium
tego panstwa, przewidywat mozliwo$¢ odebrania oswiadczenia pod rygorem
odpowiedzialnosci karnej, a tym samym wprowadzita pracownikow Urzedu Miasta
w R. w btgd co do okolicznosci spetnienia przestanek z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia
12 marca 2022 r. o pomocy obywatelom Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbrojnym
na terytorium tego panstwa, determinujgcych przyznanie $wiadczenia pienieznego
od zapewnienia zakwaterowania i wyzywienia na wtasny koszt obywatelom Ukrainy
przebywajgcym pod adresem R., ul. C., czym doprowadzita pracownikéw Urzedu
Miasta R. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w wysokosci 26.640 ztotych
na szkode Miasta R. realizujgcego na podstawie art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 12
marca 2022 r. o pomocy obywatelom Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbrojnym na
terytorium tego panstwa, zlecone zadanie z zakresu administracji rzgdowej, przy
czym $rodki przeznaczone na ich realizacje zapewnit Wojewoda Slaski, za$
skfadajgc w dniu 15 grudnia 2022 r. wniosek usitowata doprowadzi¢ pokrzywdzone
Miasto R. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, jednak zamierzonego celu
nie osiggneta z uwagi na negatywne rozpoznanie jej wniosku - i za to na mocy art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 57b k.k. Sgd wymierzyt jej kare 8
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na mocy art. 69 § 1 i 2 k.k. i art.
70 § 1 k.k. warunkowo zawiesit na okres proby 2 lat;

Na mocy art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowigzat Sgd oskarzong do informowania

kuratora sgdowego o przebiegu okresu proby co 6 miesiecy; na mocy art. 46 § 1
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k.k. orzekt wobec oskarzonej srodek kompensacyjny w postaci obowigzku
naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonego Miasta R. kwoty
26.640 ztotych.

Wyrok zawiera réwniez rozstrzygniecie o kosztach postepowania.

Apelacje od tego wyroku zostaty wniesione przez obronce oskarzonej oraz
petnomocnika oskarzyciela positkowego, ktory zaskarzyt orzeczenie na niekorzysc
oskarzonej w czesci dotyczgcej kary oraz srodka kompensacyjnego.

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji Sgd Okregowy w Rybniku wyrokiem z
dnia 23 wrzesnia 2024 r., sygn. akt VI Ka 253/24, utrzymat w mocy zaskarzony
wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obrohca skazanej, ktory na
podstawie art. 523 § 3 k.p.k. [zapewne chodzito o przepis art. 523 § 1 k.p.k., gdyz
paragraf 3 w Zzaden sposéb nie odnosi sie do realiow przedmiotowej sprawy —
uwaga SN] zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie
przepisow postepowania, to jest, art. 117§ 11§ 2 k.p.k. wzw. z art. 450 § 3 k.p.k. i
art. 451 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., poprzez btedne uznanie, iz nastgpito prawidtowe
doreczenie oskarzonej zawiadomienia o terminie rozprawy apelacyjnej, a tym
samym, ze istnialy warunki do prowadzenia rozprawy odwotawczej pod
nieobecnos¢ oskarzonej, co w konsekwencji doprowadzito do uniemozliwienia
oskarzonej realizacji przystugujgcego jej prawa do obrony i prowadzenie
postepowania odwotawczego, pomimo nieprawidtowego zawiadomienia oskarzone;j
o terminie rozprawy apelacyjnej i przeprowadzenie postepowania odwotawczego na
rozprawie bez wzgledu na brak dowodu w postaci zwrotnej informacji o
prawidtowym zawiadomieniu strony oraz pod jej nieobecnos¢, czym razgco
naruszono prawo do obrony.

W konkluzji obrofica wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu w Rybniku do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym. Nadto wniést o przeprowadzenie dowodu z
dokumentoéw znajdujgcych sie w aktach Sgdu Rejonowego w Gliwicach, XII Wydziat
Gospodarczy o sygn. Xll GUp 328/20 i w tym celu zwrdcenie sie o przedmiotowe
akta, na okoliczno$¢: toczgcego sie wobec skazanej postepowania upadtosciowego

w dacie wyrokowania w niniejszej sprawie przez Sad Okregowy w Rybniku;
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sposobu doreczania skazanej korespondencji, w tym zawiadomienia o terminie
rozprawy apelacyjnej w sprawie o sygn. akt VI Ka 253/24 w toku postepowania
upadtosciowego.

Prokurator Rejonowy w Rybniku w odpowiedzi na kasacje wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Réwniez petnomocnik oskarzyciela positkowego — Miasta R., ztozyt odpowiedz
na kasacje obroncy skazanej, wnoszac o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy stwierdzil, co nastepuje.

Kasacje obroncy skazanej A. Z. nalezato uzna¢ za niedopuszczalng w
Swietle tresci art. 523 § 2 k.p.k. i pozostawi¢ bez rozpoznania.

Przewodniczgcy VI Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w
Rybniku zarzgdzeniem z dnia 27 stycznia 2025 r., sygn. akt VI Ka 253/24, przyjat
powyzszg kasacje na podstawie art. 530 § 1 k.p.k. jako odpowiadajgcg warunkom
formalnym (k. 489). Skarga wptyneta do Sgdu Najwyzszego w dniu 28 lutego 2025 r.
Nalezy jednak stwierdzié, ze kasacja wniesiona przez obronce skazanej A. Z. jest
niedopuszczalna z mocy ustawy i jako wadliwie przyjeta musiata zostac
pozostawiona bez rozpoznania.

Krytycznie nalezy takze zauwazy¢, iz zaden z podmiotow wystepujgcych w
tej sprawie — w szczegolnosci Prokurator Rejonowy w Rybniku, czy tez
petnomocnik oskarzyciela positkowego - nie dostrzegt, ze kasacja jest
niedopuszczalna z mocy ustawy, skoro nie zostata wymierzona A. Z. bezwzgledna
kara pozbawienia wolnosci, za$ obroinca zarzucit naruszenie prawa, ktére nie nosi
rangi bezwzglednej podstawy odwotawczej z art. 439 § 1 k.p.k.

Zgodnie z art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzy$¢ mozna wnies$¢ jedynie w
razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Ograniczenie
to nie obejmuje jednak kasacji wywiedzionej z powodu bezwzglednych przyczyn
odwotawczych (art. 523 § 4 pkt 1k.p.k.). Ranga tego rodzaju uchybiehA o
fundamentalnym znaczeniu powoduje bowiem, Zze wyrok taki nie moze sie ostaé
niezaleznie od tego, jaka kara zostata orzeczona. Uchybienia z art. 439 § 1 k.p.k.
nie mogag by¢ podniesione pozornie, tylko w celu ominiecia tego warunku, a zatem

muszg w sposob rzeczywisty wskazywac na istnienie okolicznosci wymienionych w
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tym przepisie. Nie oznacza to réwniez, Zze do kasacji spetniajgcej wymaganie
okreslone w art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k. mozna dotgczy¢ inne zarzuty. W tej bowiem
czesci nie bedzie to kasacja wniesiona z powoddw wymienionych w art. 439 k.p.k.,
lecz odwotujgca sie do innych uchybien, ktdre w takiej sytuacji procesowej nigdy z
mocy przepiséw ustawy, nie mogg by¢ podstawg kasacji, a tym samym podlegac
kontroli kasacyjnej. Oznacza to, ze w przypadku skazania na kare innego rodzaju
niz bezwzglednego pozbawienia wolnosci niedopuszczalne jest podnoszenie
jakichkolwiek innych naruszen prawa i to nawet, jesli bylty one razgce i miaty istotny
wplyw na treS¢ orzeczenia. Innymi stowy, wniesienie kasacji w takim ukfadzie
procesowym z powodu uchybien wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k., nie uprawnia
do dodatkowego podnoszenia, niejako ,przy okazji”, innego rodzaju uchybien (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 12 czerwca 2024 r., V KK 100/24, LEX nr
3724704; z dnia 21 wrze$nia 2022 r., lll KK 427/22, LEX nr 3489282; z dnia 29
kwietnia 2021 r., V KK 146/21, LEX nr 3358909; z dnia 27 maja 2021 r., V KK 47/21,
LEX nr 3245244; z dnia 3 czerwca 2020 r., IV KK 684/19, LEX nr 3277320; z
dnia 18 listopada 2020 r., IV KK 328/20, LEX nr 3081259; z dnia 24 stycznia 2008 r.,
Il KK 271/07, LEX nr 371769).

Wedtug tresci art. 523 § 4 k.p.k., ograniczenia przewidziane w art. 523 § 21 3
k.p.k. nie dotyczg kasacji wniesionej z powodu uchybie okreslonych w art. 439
k.p.k. (bezwzgledne przyczyny odwotawcze) lub przez tzw. podmiot szczegdiny
wymieniony w art. 521 § 1 k.p.k. (Prokurator Generalny, Rzecznik Praw
Obywatelskich).

Trzeba stwierdzi¢, ze w niniejszej sprawie nie wystgpity zadne bezwzgledne
podstawy odwotawcze z art. 439 § 1 k.p.k. Wobec A. Z. zostata wymierzona kara
pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono. Obronca nie
wskazat w ogole przestanki z art. 439 § 1 k.p.k., a podnoszone w skardze
naruszenie art. 117 §1i§ 2 k.p.k. wzw. z art. 450 § 3 k.p.k. i art. 451 k.p.k. w zw. z
art. 6 k.p.k., na wystgpienie uchybienia posiadajgcego cechy takiej bezwzglednej
przestanki procesowej nie wskazuje. W tej sytuacji ma zastosowanie ustawowe
ograniczenie z art. 523 § 2 k.p.k.

W rezultacie, w przedmiotowej sprawie kasacja obrohcy skazanej zostata

wadliwie przyjeta pomimo tego, ze byta niedopuszczalna z mocy ustawy. Nalezato
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zatem rozstrzygng¢ w trybie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art.
429 in fine k.p.k. 0 jej pozostawieniu bez rozpoznania.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 637 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. i art. 627 k.p.k., obcigzajgc tymi kosztami
skazang. Jednoczesnie zasgdzono od A. Z. na rzecz oskarzyciela positkowego -
Miasta R., kwote 180 zt tytutem zwrotu kosztéw udziatu petnomocnika w
postepowaniu kasacyjnym, to jest, za sporzgdzenie i wniesienie do Sadu
Najwyzszego w imieniu oskarzyciela positkowego odpowiedzi na kasacje obronhcy
(podstawa prawna - § 11 ust. 3 pkt 1 w zw. z § 12 ust. 1 i 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych, Dz. U. z 2023 r., poz. 1935 t..).

W tych okolicznosciach Sad Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.

[3.J]
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