Sygn. akt IV KK 99/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Matgorzata Gierszon

Protokolant Justyna Krynska - Szufnara

w sprawie B. S.

skazanego za przestepstwo z art. 222 § 1 kk. w zb. z art. 224 § 2 k.k. w zw. z art.
11§ 2 kk. wzw. zart. 57a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w dniu 3 czerwca 2020 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji Prokuratora Generalnego wniesionej na niekorzys¢ skazanego od
prawomocnego wyroku nakazowego Sadu Rejonowego w R. z dnia 10
pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci i w tym zakresie
przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w R. do ponownego

rozpoznania.

UZASADNIENIE
B. S. oskarzony zostat o to, ze w dniu 16 marca 2019 roku w R. przy ulicy H.

stosowat przemoc fizyczng w postaci kopania w tarcze, wyrywanie tarczy i
napieranie ciatem na funkcjonariusza Policji - st. post. S. S., w celu zaniechania

przez niego prawnej czynnosci stuzbowej tworzenia tyraliery funkcjonariuszy



Oddziatu Prewencji Policji w R. i przedarcia sie przez te tyraliere utworzong w
zwigzku z zabezpieczeniem imprezy masowej - meczu pitki noznej, odbywajgcego
sie na stadionie miejskim w R. przy ulicy H. pomiedzy klubami pitkarskimi R. i W.,
czym naruszyt nietykalnos¢ cielesng ww. funkcjonariusza Policji podczas i w
zwigzku z petnieniem przez niego obowigzkow stuzbowych, przy czym czynu tego
dopuscit sie publicznie i bez powodu, okazujgc przy tym razgce lekcewazenie
porzadku prawnego, to jest o czyn z art. 222 § 1 k.k. i z art. 224 § 2 k.k. w zw. z art.
11§2kk.wzw.zart. 57 a § 1 k.k.

Wyrokiem nakazowym z dnia 10 pazdziernika 2019 roku, sygnatura akt: Il K
(...) Sad Rejonowy w R. uznat B. S. winnym zarzucanego mu czynu i za to, na
podstawie art. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., przy zastosowaniu art. 37 a k.k.
skazat go na kare roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnosci, zobowigzujgc w tym
czasie do wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym; na podstawie art. 57 a § 1 k.k. orzekt
od wymienionego na rzecz pokrzywdzonego S. S. nawigzke w kwocie 500 zt; na
podstawie art.63 § 1 k.k. zaliczyt na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolnosci
rzeczywisty okres pozbawienia wolnosci w sprawie oraz na podstawie art. 627 k.p.k.

zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe w kwocie 370 zt.
Wyrok ten jest prawomocny.

Kasacjg na niekorzys¢ skazanego -wniesiong na podstawie art. 521 § 1 k.p.k.
-wyrok Sgdu Rejonowego, w czesci dotyczacej braku orzeczenia obligatoryjnego

Srodka karnego, zaskarzyt Prokurator Generalny.

Skarzacy zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie
przepisow prawa karnego materialnego, a to art. 41 b § 1 k.k. w zw. z art. 66
ustawy z dnia 20 marca 2009 r. o bezpieczenstwie imprez masowych ( tj.Dz. U. z
2015 r. poz. 2139), polegajace na tym, ze Sad Rejonowy w R. skazujgc B. S. za
przestepstwo z art. 222 § 1 k.kk.izart. 224 § 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z
art. 57 a § 1 k.k., popetnione w zwigzku z masowg imprezg sportowg, w postaci
meczu pitki noznej, bezpodstawnie zaniechat orzeczenia wobec niego

obligatoryjnego srodka karnego w postaci zakazu wstepu na impreze masowg



Wskazujgc na powyzsze skarzgcy wniost o uchylenie wyroku w zaskarzone;
czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi

Rejonowemu w R..
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato jej
uwzglednienie w catosci na posiedzeniu bez udziatu stron, w trybie art. 535 § 5
k.p.k.

Przepis art. 41b § 1 in fine k.k. stanowi, ze Sad orzeka zakaz wstepu na
impreze masowg w wypadkach wskazanych w ustawie. Z kolei przepis art. 66
ustawy z dnia 20 marca 2009 r. o bezpieczenstwie imprez masowych ( tj. Dz. U. z
2015 r., poz. 2139) nakazuje Sgdowi orzeczenie tego srodka miedzy innymi wobec
sprawcow przestepstw, o ktérych mowa w art. 222-224 k.k., popetnionych w
zwigzku z masowg imprezg sportowg, w tym meczem pitki noznej. Ustawodawca
zatozyt, ze sprawcy przestepstw, o ktérych mowa w art. 66 cyt. ustawy powinni
zosta€ na pewien czas wyeliminowani z uczestnictwa w imprezach masowych dla
zapewnienia bezpieczenstwa innych uczestnikéw takich imprez oraz dla ochrony
mienia ich i organizatorow. Ewidentny cel zapobiegawczy tej regulacji wnika z
przekonania ustawodawcy, ze popetnienie tego rodzaju przestepstwa swiadczy o
tym, iz udziat sprawcy w kolejnych imprezach masowych zagraza istotnym dobrom
chronionym prawem. Takie rozwigzanie legislacyjne stuzy takze realizacji celow
wychowawczych wobec sprawcy umysinego przestepstwa przeciwko dziatalnoSci
funkcjonariusza Policji, podczas i w zwigzku z zabezpieczeniem przez niego
imprezy masowej w postaci meczu pitki noznej. Uniemozliwia bowiem sprawcy
popetnienie kolejnego przestepstwa w warunkach imprezy masowej oraz wdraza go

do przestrzegania norm prawnych.

Z tego powodu orzeczenie zakazu wstepu na impreze masowg -—
uwzgledniajgc rodzaj i warunki prawomocnie przypisanego skazanemu
przestepstwa - byto obligatoryjne, bez potrzeby dodatkowego warunkowania go

negatywng prognozg kryminologiczng sprawcy.



Zaniechanie przez Sad orzekajgcy tego rozstrzygniecia potwierdza
zasadnosC zarzutu razgcego naruszenia prawa materialnego, ktére miato istotny
wptyw na treS¢ orzeczenia. Z tych powodow zaskarzony prawomocny wyrok
nakazowy nalezato uchylic w czesci obejmujgcej wyzej opisany brak i w tym

zakresie przekazac sprawe Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad obowigzany bedzie respektowal wyzej

opisane regulacje prawa materialnego.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



