Sygn. akt IV KK 98/20

POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 maja 2020 r.,

sprawy Z. P. i M. L. skazanych z art. 286 § 2 k.k. i in. oraz S. G. skazanego z art.
281 kk.iin

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 2 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 21 grudnia 2017 r., sygn. akt XXI K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne,
2. kosztami postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanych w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE
(w zakresie dotyczgcym kasacji oskarzonego M. t.. )

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 21 grudnia 2017 r., sygn. XXI K (...),
uznat oskarzonego M. .. winnym popetnienia dziewietnastu przestepstw, w tym:

czynu polegajgcego na braniu udziatu w zorganizowanej grupie przestepczej
w okresie od pazdziernika 1998 r. do grudnia 2005 r., majgcej na celu popetnianie
przestepstw przeciwko mieniu, polegajgcych na kradziezach samochoddw, ich
legalizacji, zgdaniu korzysci majgtkowej w zamian za ich zwrot oraz obrocie

czesSciami pochodzgcymi z uprzednio skradzionych pojazdéw, co stanowito



przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

czternastu czynow, polegajgcych na tym, Zze dziatajgc w ramach ciggu
przestepstw, w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci, w ustalonych okresach, dziatajac w zorganizowanej grupie
przestepczej, uczyniwszy sobie z popetniania przestepstw state zrédto dochodu, w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej nabywat od innych ustalonych oso6b
uzyskiwane za pomocg czynu zabronionego samochody, ktéry wczesniej byty
kradzione przez inne ustalone osoby, co stanowito przestepstwa z art. 291 § 1 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy art. 291 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i art.
33§ 2kk. wzw. zart. 33 § 1i 3 kk. przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. wymierzyt
mu jedng kare 2 lat pozbawienia wolnosci i jedng kare grzywny w ilosci 200 stawek
dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zi;

czynu, polegajgcego na tym, ze w dniu 14 maja 1999 r. w D. dziatajgc w
zorganizowanej grupie przestepczej, uczyniwszy sobie z popetniania przestepstw
state zrédto dochodu, wspadlnie i w porozumieniu z T. D. , T. W. i inng ustalong
osobg, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, zgadajgc korzysci majgtkowej w
zamian za zwrot bezprawnie zabranej rzeczy doprowadzit inne osoby do zapfaty
ustalonej kwoty w zamian za zwrot skradzionego im samochodu marki M., co
stanowito przestepstwo z art. 286 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy art.
286 § 2 kk.wzw. zart. 65§ 1 kkk.iart. 338§ 2 kk. wzw. zart. 33§ 1i 3 kk.
wymierzyt mu kare roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w
ilosci 100 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc jednej stawki dziennej na kwote
50 zt

trzech czyndéw, polegajgcych na tym, ze dziatajgc w ramach ciggu
przestepstw, w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci w D. i innych miejscowosciach, dziatajgc w zorganizowanej grupie
przestepczej, uczyniwszy sobie z popetniania przestepstw state zrédto dochodu,
wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, zadajgc korzysci majgtkowej w zamian w zamian za zwrot
bezprawnie zabranej rzeczy doprowadzat inne osoby do zaptaty okreslonych kwot

w zamian za zwrot skradzionych samochodéw ustalonych marek, co stanowito



przestepstwa z art. 286 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy art. 286 § 2
kk.wzw. z art. 65 § 1 kkk. i art. 33 § 2 kk. wzw. z art. 33 § 1 i 3 kk. przy
zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu jedng kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci i jedng kare grzywny w ilosci 150 stawek dziennych,
ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zt.

Jednoczesnie Sad pierwszej instancji orzekt, na podstawie art. 91 § 2 k.k.
wobec oskarzonego M. L. kare fgczng 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
kare tgczng grzywny w ilosci 250 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej
stawki dziennej na kwote 50 zt. Obok kary Sad pierwszej instancji orzekt takze
obowigzek naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k. - przez zaptate na
rzecz pokrzywdzonego P. S.A w W. kwot: 29.600 zt (w zwigzku ze skazaniem za
czyn opisany w pkt. LIX aktu oskarzenia), 41.800 zt (w zwigzku ze skazaniem za
czyn opisany w pkt. LXIll aktu oskarzenia) oraz 22.800 zt (w zwigzku ze skazaniem
za czyn opisany w pkt. LXXIIl aktu oskarzenia).

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjg ztozong przez obronce
oskarzonego, w czesci — w zakresie punktu 127 — 129, gdzie mowa o obowigzku
naprawienia szkody. Skarzgcy podniost zarzut obrazy przepisow prawa
materialnego, a to art. 46 k.k. poprzez uwzglednienie wniosku pokrzywdzonych — P.
S.A. o0 orzeczenie obowigzku naprawienia szkody od oskarzonego w zakresie
skazania za czyny z art. 291 § 1 k.k., w sytuacji gdy jako sprawca - paser nie
naruszyt swoim zachowaniem bezposrednio dobra prawnego pokrzywdzonego.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw skarzgcy wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku i uchylenie orzeczenia w zakresie, w jakim naktadato na
oskarzonego obowigzki naprawienia szkody.

Wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2019 r., sygn. Il AKa (...), Sad Apelacyjny w
(...) utrzymat zaskarzony wyrok w mocy — w zakresie dotyczgcym oskarzonego.

Wyrok Sadu odwotawczego zostat zaskarzony kasacjg wniesiong przez
obronce oskarzonego M. L. . Skarzgcy podnidst zarzut naruszenia przepiséw prawa
materialnego, a to art. 46 k.k. poprzez orzeczenie obowigzku naprawienia szkody
od skazanego na rzecz P. S.A. w zakresie skazania za czyny z art. 291 § 1 k.k.
podczas, gdy jako sprawca przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. nie naruszyt swoim

zachowaniem bezposrednio dobra prawnego pokrzywdzonego.



Majgc na wzgledzie tak sformutowane zarzuty, skarzacy wniést o uchylenie
wyroku Sgdu odwotawczego w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania.

Odpowiedz na kasacje ztozyt prokurator, ktéry wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacje nalezato uznac za oczywiscie bezzasadna.

Zarzut naruszenia art. 46 k.k. nie zastuguje na uwzglednienie. Argumentacja
skarzgcego sprowadza sie do wskazania, ze wobec sprawcy paserstwa z art. 291
k.k. niemozliwe jest orzeczenie obowigzku naprawienia szkody, ze wzgledu na
normatywng konstrukcje przepisu penalizujgcego oraz definicjg osoby
pokrzywdzonej.

Poglad taki jest jednak btedny. Racje ma Sad odwotawczy, aprobujgcy
rozstrzygniecie Sgdu pierwszej instancji, kiedy wskazuje, ze w realiach niniejsze;
sprawy mozliwe bylo orzeczenie obowigzku naprawienia szkody wobec
oskarzonego, ktérego dotyczyt =zarzut paserstwa. Powyzsze stanowisko
prezentowane jest judykaturze (zob. m.in.: wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 1
lutego 2011 r., Il KK 243/10, wyrok Sgdu Najwyzszego z 6 kwietnia 2011 r., lll KK
399/10, wyrok Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z 16 pazdziernika 2013 r., Il Aka
312/13, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 18 lutego 2016 r., Il Aka 2/16).
Podziela je takze Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg kasacje.

Paserstwo jest przestepstwem przeciwko mieniu. Swiadczg o tym zaréwno
znamiona typu czynu z art. 291 k.k. (,;zecz uzyskana za pomocg czynu
zabronionego”) jak i tytut rozdzialu XXXV Kodeksu karnego, w ktérym typ zostat
ujety. W przypadku paserstwa polegajgcego na nabywaniu lub pomaganiu do
zbycia rzeczy pochodzgcych z przestepstw przeciwko mieniu — tak jak to miato
miejsce w przypadku skazanego - przedmiotem ochrony jest wtasnos¢, posiadanie
lub inne prawo do rzeczy.

Jednoczes$nie, pozostaje poza sporem, ze pokrzywdzonym przestepstwem
jest osoba, ktorej dobro prawne zostato bezposrednio nim naruszone. Wynika to z
art. 49 k.p.k., interpretacja taka przyjmowana jest zarébwno w doktrynie, jak i w

orzecznictwie. Uzna¢ zatem nalezy, ze w przypadku ataku na dobro prawne w



postaci mienia osobg takg bedzie podmiot posiadajgcy prawo do rzeczy. Nie ulega
watpliwosci, ze czyn pasera godzi w to prawo bezposrednio.

W konsekwenciji, przewidziany w art. 46 § 1 k.k. obowigzek naprawienia,
w calosci albo w czesci, wyrzadzonej przestepstwem szkody znajduje
zastosowanie rowniez do sprawcy przestepstwa z art. 291 § 1 k.k.

Odnoszgc to do realidbw niniejszej sprawy, nalezy wskazac, ze oskarzony
nabywat od innych oséb samochody, bedgce wczesniej przedmiotem kradziezy
oraz pomagat w ich zbyciu. Jego czyny stanowity odrebny i samoistnie
penalizowany atak na dobro prawne w postaci mienia. Nie ma przy tym znaczenia
fakt, ze samochody te byty juz skradzione. Punktem odniesienia jest bowiem
atakowany substrat dobra prawnego (samochdd), z ktéorym paser ma bezposredni
kontakt. Nie moze by¢ tutaj mowy o posrednim oddziatywaniu na dobro. Wrecz
przeciwnie — ma ono charakter bezposredni, podobnie, jak w przypadku
przestepstwa kradziezy. Inna jest jedynie forma przestepnego oddziatywania —
oskarzony nie dokonywat zaboru mienia, ale jego nielegalnego kupna i pomocy w
jego zbyciu.

W toku procesu zostato wykazane, ze P. S.A. byto ubezpieczycielem
pojazdow bedacych przedmiotem paserstwa. Na podstawie art. 49 § 3 k.p.k.
podmiot ten uwazany jest za pokrzywdzonego. Biorgc pod uwage zaprezentowang
wyzej argumentacje nalezy uznac, ze spotce przystugiwato prawo do ztozenia
wniosku o naprawienie szkody z art. 46 k.k.

Twierdzenie skarzgcego, ze w realiach sprawy warunek bezposrednio$ci
naruszenia dobra prawnego nie zostat spetniony, gdyz pomiedzy szkodag
poniesiong przez ubezpieczyciela, a czynem skazanego istnieje ogniwo posrednie
w postaci kradziezy dokonanej przez innego sprawce, nie jest stuszne. Wobec tego,
ze jedynym punktem odniesienia dla uzytego w art. 49 § 1 k.p.k. pojecia
bezposredniosci jest dobro prawne osoby fizycznej lub prawnej, testem charakteru
przestepstwa bezposrednio naruszajgcego Ilub zagrazajgcego temu dobru
prawnemu powinno by¢ ustalenie tego, czy dotyka ono wprost chronionego nim
dobra prawnego potencjalnego pokrzywdzonego, a nie tego czy jest pierwszym

ogniwem w tancuchu jego naruszen.



Majgc na wzgledzie powyzsze okolicznosci, kasacje nalezato oddali¢ jako
oczywiscie bezzasadng. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono po
mysli art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

Uzasadnienie

(w zakresie dotyczgcym kasacji skazanego Z. P.)

Sad Okregowy w K. , wyrokiem z dnia 21 grudnia 2017 r., sygn. akt XXI K

(...), orzekajgc w sprawie Z. P. i stosujgc wymienione nizej przepisy w brzmieniu

obowigzujgcym w czasie okreslonym szczegdétowo w tym wyroku:

1. na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. i art. 414 § 1 k.p.k. wzw. z art. 101 § 1
pkt. 4 k.k. i art. 102 k.k. umorzyt postepowanie karne o czyn z art. 258 § 1
kk.wzw.zart. 4 §1kk.;

2. na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. i art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 101 § 1
pkt. 3 k.k. i art. 102 k.k. umorzyt postepowanie karne o czyn z art. 291 § 1
k.k.wzw. zart. 65 § 1 k.k.;

3. na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. i art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 101 § 1
pkt. 3 k.k. i art. 102 k.k. umorzyt postepowanie karne o czyn z art. 291 § 1
k.k.wzw.zart. 65§ 1 k.k.;

4, na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. i art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 101 § 1
pkt. 3 k.k. i art. 102 k.k. w zw. z art. 115 § 5 k.k. umorzyt postepowanie
karne o czyn z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k,;

5. na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. i art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 101 § 1
pkt. 3 k.k. i art. 102 k.k. umorzyt postepowanie karne o czyn z art. 291 § 1
k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.;

6. na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. i art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 101 § 1
pkt. 3 k.k. i art. 102 k.k. umorzyt postepowanie karne o czyn z art. 291 § 1
k.k.wzw. z art. 65 § 1 k.k.;

7. na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. i art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 101 § 1
pkt. 3 k.k. i art. 102 k.k. umorzyt postepowanie karne o czyn z art. 291 § 1
k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

uznat go za winnego przestepstwa z art. 286 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i
za to wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare
grzywny w ilosci 100 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki
dziennej na kwote 50 zi;

uznat go za winnego przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 kk. i za to wymierzyt mu kare roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w ilosci 140 stawek dziennych,
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zt;

na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. i art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 101 § 1
pkt. 3 k.k. i art. 102 k.k. umorzyt postepowanie karne o czyn z art. 291 § 1
k.k.wzw. zart. 65 § 1 k.k.;

na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. i art. 414 § 1 k.p.k. wzw. z art. 101 § 1
pkt. 3 k.k. i art. 102 k.k. umorzyt postepowanie karne o czyn z art. 291 §1 k.k.
wzw. z art. 65 § 1 k.k.,

na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. i art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 101 § 1
pkt. 3 k.k. i art. 102 k.k. umorzyt postepowanie karne o czyn z art. 291 § 1
k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.,

uznat go za winnego przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 kk. i za to wymierzyt mu kare roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w ilosci 140 stawek dziennych,
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zt;

uznat go za winnego przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i
za to wymierzyt mu kare roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare
grzywny w ilosci 100 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki
dziennej na kwote 50 zt;

uznat go za winnego przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i
za to wymierzyt mu kare roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare
grzywny w ilosci 100 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki
dziennej na kwote 50 zt;

na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt kare

taczng 2 lat i 11 miesiecy pozbawienia wolno$ci i kare tgczng grzywny w



17.

ilosci 250 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na
kwote 50 zt;

na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt mu na poczet kary fgcznej pozbawienia
wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 13
marca 2007 r. do dnia 13 lutego 2010 r. i na poczet kary tgcznej grzywny
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 13 lutego
2010 r. do dnia 25 lutego 2010 r.

Sad Apelacyjny w (...), orzekajgc na skutek apelacji wywiedzione] przez

obroince skazanego, wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

w stosunku do Z. P. zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wywiédt obronca skazanego,

zarzucajgc razgce naruszenie przepisow prawa procesowego, a to:

1.

art. 4 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., majgce istotny wptyw na
tre§¢ zaskarzonego wyroku poprzez niepoddanie przez Sad Apelacyjny
wszechstronnej i rzetelnej analizie zarzutéw i wnioskow zawartych w apelacji
oskarzonego Z. P. oraz nieustosunkowanie sie do nich w sposéb
wyczerpujgcy, co skutkowato utrzymaniem w mocy razgco niestusznego
orzeczenia, a takze uniemozliwia kontrole przyczyn i ocen, ktére legty u
podstaw wydania zaskarzonego wyroku;

art. 7 k.p.k., majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia
poprzez dowolne uznanie winy oskarzonego, bedace wynikiem
nieuwzglednienia zasad prawidtowego wnioskowania oraz doswiadczenia
zyciowego i zawodowego polegajgce na przyjeciu za w petni wiarygodne
twierdzenia swiadka A. D. i T. D. podczas gdy zeznania tychze swiadkow,
stanowigce dowdd z pomodwienia, winny by¢ oceniane z duza dozg
ostroznoéci, a nadto nie znajdujg oparcia w pozostatym materiale
dowodowym zgromadzonym w sprawie;

art. 167 k.p.k., art. 366 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. i 6 art. k.p.k. poprzez uznanie
przez Sgd odwotawczy, iz nieprzeprowadzenie przez Sad pierwszej instanciji
z urzedu dowoddw z przestuchania wtasciciela i pracownikow serwisu
samochodowego S. w M. na okolicznosci objete zarzutem XIII aktu

oskarzenia, jak tez oddalenie wnioskow dowodowych zgtoszonych przez



obronce oskarzonego byto uzasadnione, podczas gdy prawidtowa ocena
postepowania przed Sgdem meriti prowadzi do wniosku, iz Sad instancji nie
wyjasnit wszystkich okolicznosci sprawy, w szczegolnosci okolicznosci
pozwalajgcych na ustalenie sprawstwa i winy oskarzonego Z. P., co
jednoczesnie ograniczyto jego prawo do obrony;

4. art. 392 §1 kpk. i art. 394 § 2 k.p.k. i uznaniu za ujawnione bez
odczytywania zeznania sze$c¢dziesieciu sSwiadkdéw, pomimo wyrazenia
sprzeciwu przez wszystkich obroncow i oskarzonych oraz pomimo, ze
przeprowadzenie tych dowodow byto niezbedne dla prawidtowej oceny
zebranego w sprawie materialu dowodowego, w tym zweryfikowania
wiarygodnosci zeznan swiadkow A. D. i T. D., a co za tym idzie dla
poczynienia prawidtowych ustalen faktycznych w niniejszej sprawie;

5. art. 2, art. 32 ust. 1, art. 42 ust. 1 oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji
Rzeczpospolitej Polskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci, sporzgdzonej w Rzymie dnia 4
listopada 1950 r., majgce istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku,
wyrazajgce sie uznaniem oskarzonego Z. P.  winnym popetnionych
przestepstw w pkt. 14 i pkt 15, podczas gdy przepis art. 102 Kodeksu
karnego jest niezgodny z Konstytucjg, z uwagi na jego trzykrotne
nowelizacje, powodujgce naruszenie w szczegolnosci prawa do jawnego,
sprawiedliwego i bez nieuzasadnionej zwtoki procesu karnego, co winno
skutkowaé umorzeniem postepowania co do ww. dwoch przestepstw w
oparciu o przepis art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. w zwigzku z art. 102 k.k. w
brzmieniu obowigzujgcym od 1 lipca 2015 roku (a zatem po uptywie 15 lat od
popetnienia przestepstwa).

Stawiajgc powyzsze zarzuty obronca skazanego wnidst o uchylenie w zaskarzonej

czesci wyroku Sadu Apelacyjnego w (...), jak rowniez wyroku Sgdu Okregowego w

K. iprzekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu ostatniemu Sgdowi.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w K. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.
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Kasacja jest oczywiscie bezzasadna i dlatego nalezato jg oddali¢ na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Z uwagi na charakter zarzutéw podniesionych w rozpoznawanej kasaciji
przypomniec¢ trzeba, ze w obwigzujgcym modelu postepowania karnego proces
sgdowy jest dwuinstancyjny. Kasacja nie jest zatem $rodkiem odwotawczym
stuzgcym prowadzeniu kontroli instancyjnej, lecz nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia przewidzianym do eliminowania z obrotu prawnego prawomocnych
orzeczen, dotknietych uchybieniami o randze bezwzglednych przyczyn
odwotawczych lub tez wydanych z naruszeniem prawa, ale nie kazdym, lecz tylko
takim, ktére jest razgce i jednoczesnie mogto mie¢ istotny wplyw na tresé
zaskarzonego orzeczenia. Wobec tego, ze Sgd Najwyzszy rozpoznaje kasacje w
granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, jej skuteczno$¢ jest uzalezniona
od wykazania przez skarzgcego, ze wydajgc wyrok, sgd drugiej instancji dopuscit
sie razgcego naruszenia prawa i mogto mie¢ ono istotny wptyw na jego tresé¢. W
sprawie skazanego warunek ten nie zostat spetniony.

Nie spetnia wymogow skutecznego zarzutu kasacyjnego zarzut podniesiony
w pkt 1 kasacji. Poza tym, ze wyraza ogolne niezadowolenie z wynikow kontroli
odwotawczej, nie wskazuje zadnego konkretnego uchybienia, ktére miatoby
charakter razgcego naruszenia prawa majgcego istotny wptyw na tres¢ wyroku
Sadu odwotawczego. Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku przeprowadzona
z perspektywy stanowiska Sgdu pierwszej instancji oraz zarzutéw podnoszonych w
apelacji wniesionej na korzys¢ oskarzonego prowadzi do wniosku, ze Sad
odwotawczy nalezycie wywigzat sie ze swoich obowigzkow kontrolnych. Rozwazyt
nalezycie zarzuty apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.), dajagc temu wyraz w pisemnych
motywach wyroku (art. 457 § 3 k.p.k.). Przedstawiony w nich tok rozumowania jest
przejrzysty, zrozumialy i daje przekonujgcg odpowiedz na pytanie o to, czym
kierowat sie Sgd odwotawczy uznajgc zarzuty apelacji za niezasadne.

Nie jest zasadnym zarzut z pkt 2 kasacji. Stwierdzi¢ trzeba w pierwsze;j
kolejnosci, ze nie ma on charakteru kasacyjnego. Przepis art. 7 k.p.k. jest
adresowany do Sadu meriti, stgd tez, w takim zakresie, w jakim zostato to
okreslone w zarzucie, nie mogt zosta¢ naruszony przez Sgd odwotawczy. Sad ten

nie orzekat merytorycznie co do istoty sprawy — nie prowadzit oceny materiatu
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dowodowego i nie dokonywat ustalen faktycznych. Dokonywane tych czynnosci
nalezy do domeny Sagdu pierwszej instancji. Sad Apelacyjny odniést sie do
poruszanej w apelacji obroncy Z. P. wiarygodnosci zeznan A. D. i T. D., co
zostato przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Whbrew
oczekiwaniom skarzgcego Sad odwotawczy nie miat obowigzku samodzielnego
argumentowa, dlaczego uznat zeznania wymienionych swiadkéw za wiarygodne.
Jest rzeczg oczywistg, ze zeznania tych swiadkéw powinny by¢ oceniane z duzg
dozg ostroznosci, ale samo sformutowanie takiego postulatu przez skarzgcego nie
dowodzi razgcego naruszenie prawa przez Sgd odwotawczy.

Nie jest zasadnym zarzut 3 kasacji. W takim zakresie, w jakim wymagata
tego apelacja, Sad odwotawczy rozwazyt ujetg w zarzucie 4 apelacji kwestie
biernosci dowodowej Sgdu Okregowego i oddalenia wnioskow dowodowych
oskarzonego i jego obroncy. Aby na etapie postepowania kasacyjnego skutecznie
zakwestionowa¢ stanowisko Sgdu odwotawczego nie wystarczy ograniczy¢ sie do
formutowania tezy, ze Sad pierwszej instancji nie wyjasnit wszystkich okolicznosci
sprawy.

Z punktu widzenia zasad postepowania kasacyjnego bezzasadnym jest
zarzut obrazy art. 392 § 1 k.p.k. i art. 394 § 2 k.p.k.

Ma racje skarzgcy, ze w toku postepowania przed Sgdem pierwszej instanciji
doszto na naruszenia tych przepisow.

Oczywistym jest, ze odczytanie na rozprawie protokotdw przestuchania
Swiadkdbw mimo sprzeciwu oskarzonego i obroicy jest postgpieniem naruszajgcym
dyspozycje art. 392 § 1 k.p.k. Tak tez go ocenit Sgd Apelacyjny, uznajgc jednak
stusznie, ze w apelacji nie wskazano okolicznosci moggcych podwazy¢ wartosc
dowodowg ujawnionych dowoddéw. Ocena ta nadal pozostaje aktualna, gdyz w
kasacji nie wykazano, aby naruszenie przepisu art. 392 § 1 k.p.k. na etapie
postepowania przed Sgdem pierwszej instancji miato istotny wptyw na tres¢ wyroku
Sadu odwotawczego. Nie jest spetnieniem tego warunku powotanie sie przez
skarzgcego, na liczbe $wiadkéw, ktérzy nie zostali bezposrednio przestuchani na
rozprawie. Rzecz bowiem w tym, Zze to nie liczba swiadkow, ktorych protokoty
zeznan ztozonych w postepowaniu przygotowawczym odczytano na rozprawie

decyduje o wptywie naruszenia art. 392 § 1 k.p.k. na tresc¢ orzeczenia, lecz tresc ich
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zeznan. Oczywistym jest zatem, iz podniesienie zarzutu obrazy wymienionego
przepisu moze by¢ skuteczne nawet woéwczas, gdy dotyczy odstgpienia od
bezposredniego przestuchania tylko jednego sposrod wielu zawoskowanych przez
oskarzyciela w akcie oskarzenia swiadkow, jezeli zostanie wykazane, ze
przestuchanie go przed sgdem mogtoby rzutowa¢ na ocene jego wczesniejszych
zeznan i w konsekwencji prowadzi¢ do dokonania innych ustalen faktycznych, niz
te, ktore stanowity podstawe rozstrzygniecia sadu. Sytuacja taka w niniejszej
sprawie jednak nie zachodzi. Podkresli¢ wyraznie trzeba, ze w kasacji nie tylko nie
wykazano, ale nawet nie podjeto proby wykazania, ze przestuchanie na rozprawie
ktoregokolwiek ze Swiadkoéw pozwolitoby ujawni¢ nowe, istotne dla rozstrzygniecia
sprawy fakty. Co wiecej, nie zasygnalizowano zadnych okolicznosci, ktére mogtyby
wzbudzaé watpliwosci, co do prawidtowosci przestuchan swiadkéw w postepowaniu
przygotowawczym i wartosci dowodowej ztozonych wtedy zeznan.

Bezzasadnym jest w zarzut ostatni dotyczgcy naruszenia przepisow
kodeksowych, konstytucyjnych i konwencyjnych. Wbrew sugestiom skarzgcego nie
przewidujg one prawa do przedawnienia karalnosci przestepstwa. W pozostatym
zakresie wystarczajgcym jest odestanie skarzgcego do argumentacji zawartej w

uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktérg Sad Najwyzszy podziela.

Uzasadnienia

(w zakresie dotyczgcym kasacji S. G.)

Sad Apelacyjny w (...), orzekajgc w sprawie skazanego S. G., na skutek
apelacji wniesionej przez obronce od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 21
grudnia 2017 r., sygn. akt XXI K (...), wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2019 r., sygn.
akt Il AKa (...), zmienit zaskarzony wyrok w pkt 30, w ten sposdb, ze uniewinnit
skazanego od  popetnienia czynu opisanego w pkt XC aktu oskarzenia,
stanowigcego element ciggu przestepstw, fagodzgc jednoczesnie wymierzong za
ten cigg kare pozbawienia wolnosci do 4 lat i orzekajgc w miejsce kary tgcznej
orzeczonej w pkt 37 wyroku kare fgczna 4 lat pozbawienia wolnoéci. W pozostatym

zakresie wyrok Sgdu pierwszej instancji utrzymat w mocy.
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Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wywiodt obronca skazanego,
zarzucajgc obraze przepisdw postepowania, a to art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.,
polegajgcg na utrzymaniu w mocy zaskarzonego apelacjg wyroku Sadu
Okregowego w sytuacji, gdy wyrok ten (jak tez postepowanie prowadzone przed
Sadem pierwszej instancji) obarczony byt wadg stanowigcg bezwzgledng
przyczyne odwotawczg opisang w wymienionym przepisie, tj. rozpoznaniem sprawy
podczas gdy oskarzony w trakcie postepowania sgdowego nie miat obroncy,
pomimo zaistnienia przestanki z art. 80 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1
lipca 2015 r., co w sposob razgcy naruszyto prawo do obrony oskarzonego S. G. .

Stawiajgc ten zarzut obronca skazanego wnidst o uchylenie wyroku Sgdu
Apelacyjnego w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w K. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy stwierdzil, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna i dlatego podlegata oddaleniu na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Prawdg jest, Ze Sad Apelacyjny nie odniést sie w uzasadnieniu swojego
wyroku do podnoszonego przez obronce skazanego w apelacji (k. 25857- 25863)
uchybienia o randze bezwzglednej przyczyny odwotawczej, ktdére miato obcigzacé
wyrok Sgdu pierwszej instancji. Nie ma to jednak wiekszego znaczenia, gdyz
wskazywane w kasacji uchybienie — o ile by wystgpito - zarbwno Sad odwotawczy,
jak i Sgd Najwyzszy powinien dostrzec z urzedu. Uzna¢ zatem trzeba, ze brak w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku rozwazan dotyczgcych tej kwestii oznacza, iz
Sad odwotawczy nie stwierdzit, aby wyrok Sgdu pierwszej instancji zostat wydany z
naruszeniem art. 80 k.p.k. w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 r., skutkujgcym
zaistnieniem bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.

Stanowisko Sgdu Apelacyjnego jest stuszne. Z uwagi na tres¢ przepisu art.
80 k.p.k., w jego brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r., oraz
sposéb uregulowania problematyki intertemporalnej w pdzniejszych ustawach
nowelizujgcych przepisy Kodeksu postepowania karnego, ktore weszty w zycie

jeszcze przed zakonczeniem postepowania w pierwszej instancji, nie ulega
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watpliwosci, ze gdyby oskarzony w trakcie tego postepowania posiadat status
pozbawionego wolnosci, to zgodnie z art. 80 k.p.k., powinien mie¢ obronhce, ktérego
udziat w rozprawie gtéwnej byt obowigzkowy.

Z dwdch przedstawionych ponizej powodow, nie mozna uznac¢, aby w
realiach niniejszej sprawy standard ten zostat naruszony.

Sytuacji, w ktérej w okresie od 29 wrzesnia 2010 r. do 5 wrzesnia 2012 r.
znalazt sie oskarzony nie mozna postrzegaC¢ jako pozbawienia wolnosci w
rozumieniu art. 80 k.p.k. Z punku widzenia skutkdw procesowych byta ona niczym,
jak tylko przebywaniem strony za granica, o ktérym byta mowa w przepisie art. 138
k.p.k. w obowigzujgcym w tym czasie brzmieniu. Sytuacja taka nie uruchamiata
stosowania art. 80 k.p.k. W tym zakresie zachowuje aktualnos¢ poglad wyrazony w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ktéry w postanowieniu z dnia 17 maja 2012 r., V
KK 323/11, podkreslit, Ze nie ma powodu, by uznac, iz nie jest w rozumieniu art.
138 k.p.k. ,przebywaniem za granicg” osoby osadzenie jej w tamtejszym zakfadzie
karnym.

Niezaleznie od powyzszego, w realiach rozpoznawanej sprawy
nieporozumieniem jest mowienie o tym, ze sposob procedowania przed Sgdem
pierwszej instancji pozbawit oskarzonego prawa do obrony.

Przewidziana w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. bezwzgledna przyczyna
odwotawcza, dziatajgca jednokierunkowo — wytgcznie na korzy$¢ oskarzonego, ma
charakter sui generis sankcji procesowej, gwarantujgcej mu respektowanie przez
sad normy gwarancyjnej stuzgcej z zatozenia ochronie jego prawa do obrony, ale
realizowanego na zasadach i w granicach okreslonych przepisami postepowania
karnego. Nie mieszczg sie w tym zakresie sytuacje, wywofane zachowaniem
stanowigcym naruszenie przez oskarzonego jego obowigzkéw procesowych,
ktérego konsekwencje ukrywa przed sgdem. Przyznawanie oskarzonemu profitéw
procesowych z tego tytutu nie miatoby nic wspdlnego realizacja wifasciwe
pojmowanego prawa do obrony.

Konfrontacja wywoddéw kasacji z aktami sprawy kaze stwierdzi¢, ze skarzgcy
pomija te okolicznosci, ktére sg dla skazanego niekorzystne. Powotujgc sie na
skutki ztamania przez oskarzonego zakazu wjazdu na terytorium Niemiec, skarzgcy

zapomina o tym, ze aby doszlo do ztamania tego zakazu, oskarzony musiat
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najpierw ztamacé orzeczony wobec niego przez Sad pierwszej instancji zakaz
opuszczania kraju (por. postanowienia z dnia 25 lutego 2010 r. i z dnia 31 maja
2010 r.). Oskarzony w okresie, w ktorym przebywat poza granicami kraju byt
reprezentowany przez obronce z wyboru - petnomocnictwo zostato wypowiedziane
dopiero w dniu 8 grudnia 2012 r. Nic nie stato zatem na przeszkodzie w
powiadomieniu Sgdu Okregowego o sytuacji, w ktérej znajdowat sie oskarzony. Nie
zrobit tego réwniez sam oskarzony, kiedy po powrocie do kraju stawit sie osobiscie
na rozprawe. Ani on, ani jego obroncy — tak z wyboru, jak i z urzedu nie
sygnalizowali tej okolicznosci i nie wnosili o powtdrzenie prowadzonych pod
nieobecnos¢ oskarzonego czynnosci dowodowych.

Sad Najwyzszy nie widzi potrzeby przedstawiania catej sekwencji zdarzen
obrazujgcych postawe procesowg oskarzonego w toku postepowania przed Sgdem
Okregowym, ale juz tylko w kontekscie wskazanych wczesniej okolicznosci
powotywanie sie w kasacji na to, ze oskarzony podczas pobytu w zakfadzie karnym
na terenie Niemiec nie posiadat zadnej wiedzy o stanie prowadzonego wobec niego
postepowania i nie miat jakiegokolwiek wptywu na jego tok uznaC nalezy za
nieuprawnione.

Kierujgc sie powyzszym, kasacje uznac¢ nalezato za oczywiscie bezzasadng i

jako takg oddalic.



