IV KK 87/26

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy)
SSN Michat Laskowski (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie P. K.

skazanego wyrokiem tgcznym

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu, bez udziatu stron (art. 535§ 5
k.p.k.)

w dniu 14 maja 2026 r.

kasacji Prokuratora Generalnego wniesionej na niekorzy$¢é

od wyroku Sgdu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 17 czerwca 2025 r., sygn. akt Il K 222/25

1. na podstawie art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok
laczny i na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umarza postepowanie
w przedmiocie wydania wyroku tagcznego;

2. kosztami sagdowymi za postepowanie kasacyjne obciaza Skarb

Panstwa.

Michat Laskowski Andrzej Stepka Zbigniew Puszkarski

UZASADNIENIE
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Wobec P. K. zapadty dwa wyroki fgczne: Sgdu Rejonowego w Gliwicach z 16
kwietnia 2025 r. w sprawie Il K 450/24 i Sagdu Rejonowego w Zabrzu z 17 czerwca
2025 r. w sprawie |l K 222/25, moca ktorych potgczono m.in. nastepujgce wyroki
skazujgce P. K.: Sgdu Rejonowego w Zabrzu: z9 marca 2023 r., sygn. akt Il K 137/23,
z 26 maja 2023 r., sygn. akt Il K 276/23 i z 22 czerwca 2023 r., sygn. akt || K 247/23,
Sadu Rejonowego w Rudzie Slgskiej z 18 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il K 42/23 i Sadu
Rejonowego w Gliwicach z 23 lutego 2024 r., sygn. akt IX K 726/23 i ostatecznie w
sprawie Il K 450/24 wymierzono P. K. kare fgczng 5 lat i 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci a w sprawie |l K 222/25 kare 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Zaden
z wyrokdéw nie zostat zaskarzony apelacjg i wyrok Sagdu Rejonowego w Gliwicach
uprawomocnit sie 24 kwietnia 2025 r. a wyrok Sgdu Rejonowego w Zabrzu - 25

czerwca 2025 .

Kasacje od wyroku Sgdu Rejonowego w Zabrzu z 17 czerwca 2025 r. wniost
Prokurator Generalny na niekorzys¢ P. K.. Podniost w niej zarzut bezwzglednej
przyczyny odwotawczej, o ktorej mowa w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. polegajacej na
wydaniu wyroku tgcznego obejmujgcego kary objete wydanym wczesniej innym

wyrokiem tgcznym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego byta oczywiscie zasadna, w rozumieniu art.
535§ 5 k.p.k.

Nie ma zadnych watpliwosci, ze wobec P. K. zapadty dwa prawomocne wyroki
taczne (z 16 kwietnia 2025 r. i z 17 czerwca 2025 r.), obejmujgce te same skazania
w sprawach: Il K 137/23, 1l K 42/23, Il K 276/23, Il K 247/23 i IX K 726/23, ktore
najpierw objete byty weztem w wyroku Sgdu Rejonowego w Gliwicach z 16 kwietnia
2025 r., uprawomocnionym w dniu 24 kwietnia 2025 r., a nastepnie w zaskarzonym
kasacjg wyroku Sgdu Rejonowego w Zabrzu z 17 czerwca 2025 r. uprawomocnionym
w dniu 25 czerwca 2025 r. W zaistniatym uktadzie procesowym doszto do naruszenia
powagi rzeczy osadzonej, o ktorej mowa w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., stanowigcym
ujemng przestanke procesowg w zakresie wydania drugiego wyroku tgcznego
rozstrzygajacym o tym, czy doktadnie te same skazania za czyny jednostkowe
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spetniajg warunki do objecia ich weztem kary tgcznej w wyroku tgcznym. Ujawnione
naruszenie skutkowato obcigzeniem wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu z 17
czerwca 2025 r. w sprawie |l K 222/25, wydanego i uprawomochionego po
uprawomocnieniu sie wyroku Sgdu Rejonowego w Gliwicach z 16 kwietnia 2025 r. w
sprawie Il K 450/24, bezwzgledng przyczyng odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.
stanowigcg naruszenie powagi rzeczy osadzonej (art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.), co
spowodowato koniecznos¢ wyeliminowania z obrotu prawnego zaskarzonego

wyroku i umorzenie postepowania w sprawie.

[J.J]

[rg]

Michat Laskowski Andrzej Stepka Zbigniew Puszkarski



