IV KK 85/22

POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

w sprawie K. S.

oskarzonego z art. 305 § 1 k.k. wzw. zart. 12 k k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 18 marca 2026 r.
wniosku obroncy,

0 zasagdzenie zwrotu kosztéw obrony w postepowaniu kasacyjnym,

na podstawie art. 636 8§ 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

postanowit:
zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz K. S. kwote 1200 (tysigca
dwustu) zt tytulem zwrotu kosztéw obrony poniesionych w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W niniejszej sprawie, Sgd Najwyzszy postanowieniem z 15 lutego 2023 r.,
oddalit jako oczywiscie bezzasadng kasacje wniesiong przez prokuratora od wyroku
Sadu Okregowego w Czestochowie z 8 grudnia 2021 r., sygn. akt VIl Ka 916/21,
zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w Czestochowie z 7 maja 2021 r., sygn.
akt XVI K 1319/19.

Obronca z wyboru oskarzonego, adw. M. K. ztozyt 12 marca 2026 r. do Sgdu
Najwyzszego wniosek o zasgdzenie kosztow udzielonej wymienionemu pomocy

prawnej w postepowaniu kasacyjnym w wysokosci pottorakrotnosci stawki
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minimalnej wynikajgcej z Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22

pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (k. 50, akta SN).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whiosek obroncy jest czeSciowo zasadny.

Zgodnie z trescig art. 636 § 1 k.p.k. w sprawach z oskarzenia publicznego, w
razie nieuwzglednienia Srodka odwofawczego wniesionego wylgcznie przez
oskarzyciela publicznego, koszty procesu ponosi Skarb Panstwa. Przepis ten ma
odpowiednie zastosowanie w postepowaniu kasacyjnym (art. 637a k.p.k.).

W postanowieniu konczgcym postepowanie kasacyjne w niniejszej sprawie
rozstrzygnieto o kosztach sgdowych za to postepowanie, jednakze nie rozstrzygano
o catosci kosztow procesu, ktére z mocy powotanych wyzej przepisdw ponosi Skarb
Panstwa. Z art. 626 § 2 k.p.k. wynika bowiem, Zze niezamieszczenie rozstrzygniecia
choéby o czesci kosztow procesu moze skutkowaé wydaniem orzeczenia
uzupetniajgcego w tym przedmiocie. Nie ulega natomiast watpliwosci, ze do
kosztow procesu zalicza sie uzasadnione wydatki stron z tytutu ustanowienia w
sprawie jednego obronicy lub petnomocnika (art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k.).

Jak wynika z akt sprawy, ustanowiony z wyboru adw. M. K. sporzadzit w
imieniu oskarzonego wyfgcznie odpowiedz na kasacje prokuratora, a zatem
wysoko$¢ jego wynagrodzenia za czynno$¢ dokonang przed Sgdem Najwyzszym
okresla § 11 ust. 2 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2026 r,
poz. 215).

Odnoszac sie natomiast do zgdania obroncy zasgdzenia kosztow udzielonej
oskarzonemu pomocy prawnej w postepowaniu kasacyjnym w wysokosci
pottorakrotnosci stawki minimalnej nalezy wskazac, ze w sprawie niniejszej nie
ujawniaty sie okolicznosci uzasadniajgce zwiekszenie stawki minimalnej, o jakich
mowa w § 15 ust. 3 rozporzadzenia. W tym przepisie wskazano, ze optate ustala
sie w wysokosci przewyzszajgcej stawke minimalng, jesli uzasadnia to: niezbedny
naktad pracy adwokata szczegdlnosci poswiecony czas na przygotowanie sie do
prowadzenia sprawy, liczba stawiennictw w sagdzie, w tym na rozprawach i

posiedzeniach, czynnosci podjete w sprawie, w tym czynnosci podjete w celu
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polubownego rozwigzania sporu, réwniez przed wniesieniem pozwu (pkt 1);
wartos¢ przedmiotu sprawy (pkt 2); wkitad pracy adwokata w przyczynienie sie do
wyjasnienia okolicznosci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, jak
réwniez do wyjasnienia i rozstrzygniecia istotnych zagadnien prawnych budzgcych
watpliwosci w orzecznictwie i doktrynie (pkt 3); rodzaj i zawitosC sprawy, w
szczegolnosci tryb i czas prowadzenia sprawy, obszernos¢ zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego, w szczegolnosci dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z opinii biegtego lub biegtych sgdowych, dowodu z zeznan swiadkow,
dowodu z dokumentow, o znacznym stopniu skomplikowania i obszernosci (pkt 4).

Zadna z powyzej wskazanych okolicznosci nie wystgpita w tej sprawie.
Wbrew bowiem twierdzeniom obroncy, niemniejszej sprawy chociaz liczgcej w
sumie 17 tomow, nie sposob zaliczy¢ do szczegodlnie zawitych, trudnych
wymagajacych ponadprzecietnego zaangazowania zwazywszy, ze prokurator w
kasacji podniést zaledwie dwa zarzuty dotyczgce naruszen prawa procesowego
(art. 7 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

[3.J]

[r.g.]



