Sygn. akt IV KK 80/20

POSTANOWIENIE

Dnia 3 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie P. S.

skazanego z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k., art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91
§1kk.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 3 wrzesnia 2020 r.,

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 11 pazdziernika 2019 r., sygn. akt VI Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w K.

z dnia 24 maja 2019 r., sygn. akt lll K (...),

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. J. kwote
442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa ztote osiemdziesiagt groszy),
w tym 23% VAT, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i
whniesienie kasacji,

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

P. S. wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 24 maja 2019 r., sygn. akt Ill

K (...), zostat skazany za to, ze:



1)

2)

w nocy z 4 na 5 maja 2001 roku w K. przy ul. L., dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z innymi osobami, po uprzednim wytamaniu drzwi
wejsciowych, przedostat sie do wnetrza firmy T., skad nastepnie dokonat
zaboru w celu przywlaszczenia kasy pancernej 2z zawartoscig
dokumentow firmowych, pieczeci, czekdéw, dokumentow homologacii
pojazdu ciezarowego, danych ksiegowych, pieniedzy w kwocie 499,01 z
oraz sprzetu komputerowego, drukarki laserowej, a ponadto z terenu hali
naprawczej dokonat zaboru pojazdu marki P. o nr rej. (...) wraz z
dowodem rejestracyjnym i kluczykami, na tgczng sume strat 19 890 zt na
szkode firmy T., przy czym zarzuconego mu czynu dopuscit sie bedgc
uprzednio skazanym wyrokami:
Sadu Rejonowego w S. z dnia 25 listopada 1991 r., sygn. akt Il K (...), za
czyny z art. 208 d.k.k. popetnione w okresie od 25 sierpnia 1990 r. do 11
wrzesnia 1990 r., na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorg
odbywat w okresie od 6 listopada 1990 r. do 7 maja 1991 r., od 12
wrzesnia 1990 r. do 1 pazdziernika 1990 r., od 25 wrzesnia 1991 r. do 12
grudnia 1991 r., od 8 grudnia 1992 r. do 9 maja 1993 r. i od 18 maja
1993 r. do 29 czerwca 1993 r.;
Sadu Rejonowego w K.z dnia 30 pazdziernika 1995 r., sygn. akt IV K (...),
za czyn z art. 208 d.k.k. w zw. z art. 60 § 1 d.k.k. popetniony w dniu 11
czerwca 1995 r., na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérg
odbywat w okresie od 1 grudnia 1998 r. do dnia 1 czerwca 2000 r.,
ti.czynzart. 279 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i za to na mocy art. 279 §
1 kk. wzw. z art. 64 § 2 k.k. Sgd Rejonowy skazat go na kare 1 roku
i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;
dziatajgc w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci, dopuscit sie ciggu przestepstw w ten sposob, ze:
a) w okresie od 18 do 20 czerwca 2005 roku w D. przy ulicy P., dziatajgc
wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, po uprzednim wykuciu
otworu w $cianie hurtowni V., przedostat sie do wnetrza pomieszczen

magazynowych, skad zabrat w celu przywtaszczenia 2717 par spodni



3)

jeansowych, o tgcznej wartosci 44 048,10 zt na szkode W. K., czym
wyczerpat znamiona wystepku z art. 279 § 1 k.k;;

b) w dniu 27 lipca 2005 r. w D. przy ulicy P., dziatajgc wspodlnie i w
porozumieniu z innymi osobami, po uprzednim wykuciu otworu w tylnej
Scianie budynku hurtowni V., przedostat sie do jej wnetrza, skad zabrat
w celu przywtaszczenia 800 par spodni jeansowych dzieciecych, o
tgcznej wartosci 24 000 zt na szkode W. K., czym wyczerpat znamiona
wystepku z art. 279 § 1 k.k.;

i za to na mocy art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k. Sad Rejonowy

skazat go na jedng kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

Sad Rejonowy na mocy art. 91 § 2 k.k. potgczyt wymierzone w pkt. 1 2

wyroku kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt oskarzonemu kare tgczng

1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Od ww. wyroku Sadu Rejonowego apelacje wniosta obrohAca P. S,

zaskarzajgc go na korzysc oskarzonego w zakresie pkt. 1, 2 i 3.

Obronhca zarzucita:

1)

2)

obraze przepisu prawa procesowego, tj. art. 443 k.p.k. poprzez jego
btedng wyktadnie i przyjecie, ze sytuacja procesowa oskarzonego
uksztatowana wydaniem zaskarzonego wyroku nie jest jeszcze
ekwiwalentem sytuacji, w jakiej sie znalazt, a zachodzi koniecznos$¢
wydania wyroku tgcznego obejmujgcego zaskarzony wyrok i wyrok Sadu
Okregowego w K.; dopiero tak orzeczona kara powinna by¢ oceniana
przez pryzmat art. 443 k.p.k. — co doprowadzito do wydania orzeczenia, w
ktérym suma kar pozbawienia wolnosci orzeczonych zaskarzonym
wyrokiem oraz wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 21 grudnia 2018
r., w sprawie o sygn. akt VI Ka (...), przewyzsza kare pozbawienia
wolnosci w wymiarze 5 lat i 6 miesiecy, orzeczong wyrokiem Sadu
Rejonowego w K. z dnia 24 pazdziernika 2017 r. w sprawie o sygn. akt Il|
K (...), zatem jest karg mniej korzystng dla oskarzonego;

btgd w ustaleniach faktycznych, polegajgcy na pominieciu istotnych
okolicznosci sprawy, majgcych wptyw na wymiar kary, takich jak postawa

oskarzonego w toku ponownego rozpoznania sprawy, przyznanie sie



oskarzonego do popetnionych przestepstw, deklaracja czesciowej
naprawy szkody, wniosek o ograniczenie postepowania dowodowego oraz
uptyw czasu jaki mingt od dat popetnienia przestepstw do daty wydania
zaskarzonego wyroku, a w konsekwencji rowniez btedng wyktadnie art. 53
§1i2k.k.

Zarzucajgc powyzsze, obronca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku w
pkt. 3 poprzez wymierzenie oskarzonemu kary tgcznej 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia
wolnosci na okres 5 lat.

Wyrokiem z dnia 11 pazdziernika 2019 r. Sgd Okregowy w K., sygn. akt VI Ka
(...), utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w zaskarzonej czesci.

Od powyzszego prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w K. kasacje
whniosta obronca P. S., zarzucajgc razgce naruszenie przepisu prawa procesowego,
a to art. 443 k.p.k. poprzez btedne przyjecie, ze nie doszto do wydania surowszego
orzeczenia przez Sad ponownie rozpoznajgcy sprawe, albowiem dla zakonczenia
procesu orzekania niezbednym bedzie wszczecie postepowania w sprawie o
wydanie wyroku tgcznego dotyczgcego skazanego i dopiero wowczas badany
bedzie zakres reformationis in peius, gdyz kara 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci bedzie stanowita gérng granice kary fgcznej, co doprowadzito do wydania
orzeczenia, w ktérym suma kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wyrokiem
wydanym w wyniku czesciowego ponownego rozpoznania sprawy tj. wyrokiem
Sadu Rejonowego w K. z dnia 24 maja 2019 r., sygn. akt Ill K (...) oraz wyrokiem
Sadu Okregowego w K. z dnia 21 grudnia 2018 r., sygn. akt VI Ka (...), przewyzsza
kare pozbawienia wolnosci w wymiarze 5 lat i 6 miesiecy orzeczong wyrokiem
pierwotnym tj. wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 24 pazdziernika 2017 r.,
sygn. akt Il K (...), i jest karg mniej korzystng dla skazanego.

Podnoszgc powyzsze, obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Prokurator Prokuratury Okregowej w K. w odpowiedzi na kasacje wnidst o
oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

ZaakcentowaC wypada, ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia, ktorego cel stanowi eliminacja z obiegu prawnego orzeczen
dotknietych najpowazniejszymi uchybieniami, moggcymi wywrze¢ wptyw na tresc
orzeczenia. Skuteczny zarzut kasacyjny musi wiec wskazywaC na naruszenie
znaczgcej rangi, nie moze zas stanowi¢ polemiki z niesatysfakcjonujgcym strony
rozstrzygnieciem sadu drugiej instancji. Z uwagi na wyjatkowy charakter kasacji,
strona moze jg wnies¢ jedynie z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k.
lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto mie¢ ono istotny wptyw na
treSC orzeczenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika
2018 r., sygn. akt Il KK (...)).

Podniesiony w niniejszej sprawie zarzut kasacyjny, stanowigcy powielenie
zarzutu apelacyjnego, sprowadzat sie w istocie do krytyki przyjetego przez Sad
Okregowy stanowiska na temat braku naruszenia zasady reformationis in peius
przez Sad pierwszej instancji w zakresie wymiaru orzeczonej wzgledem P. S. kary
pozbawienia wolnosci. Samo za$ kontestowanie przez autorke kasacji dokonanej
przez Sad drugiej instancji oceny co do zasadnosci zarzutu sformutowanego
w apelacji, nie moze doprowadzi¢ do uwzglednienia wniesionej kasacji. Sad
Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku — mimo przedstawienia
syntetycznego wywodu — w sposéb dostateczny i trafny rozwazyt podniesiong przez
obroice kwestie naruszenia zasady reformationis in peius, stwierdzajac, ze zarzut
ten nie zastuguje na uwzglednienie. Problematyka reguty reformationis in peius byta
tez przedmiotem uwagi Sadu | instancji, co odzwierciedla uzasadnienie wyroku
z dnia 24 maja 2019 r. Sady obu instancji zasadnie stwierdzity, ze w zaistniatej
sytuacji procesowej uksztattowanie orzeczonych wzgledem P. S. kar pozbawienia
wolnosci w taki sposob, aby by ich suma nie wypadata dla skazanego mniej
korzystnie niz w poprzednio wydanym wyroku (zaskarzonym na korzys¢ P. S.),
bedzie mozliwe przy zastosowaniu prawidtowych regut materialnych tgczenia kar
z jednoczesnym uwzglednieniem zasady okreslonej w art. 443 k.p.k. Sad, dziatajgc
na wniosek lub z urzedu, bedzie zobligowany do wydania wyroku tgcznego, a
procedujgc w tym przedmiocie bedzie zobowigzany réwniez do respektowania

zasady okreslonej w art. 443 k.p.k., uniemozlwiajgcej wydanie orzeczenia



surowszego od kary tgcznej, jakg wymierzono skazanemu w zaskarzonym na jego
korzy$¢ wyroku Sgdu Rejonowego w K. z dnia 24 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il
K(...).

Konkludujgc, tres¢ kasacji wywiedzionej w niniejszej sprawie przez obronce
pozwolita uzna¢ jg za oczywiscie bezzasadng — i w konsekwencji oddali¢ na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Poza podniesionym zarzutem naruszenia
art. 443 k.p.k., skarzgca zmierzata réwniez de facto do wykazania zasadnosci
swojego stanowiska na temat razgcej niewspodtmiernosci kary, co w toku
postepowania kasacyjnego — wobec brzmienia art. 523 § 1 k.p.k. — uznac¢ nalezy za
zabieg niedopuszczalny.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



